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Indledning og formal
Dette projekt er finansieret af Socialstyrelsens pulje til forskning og udvikling i forbindelse med Den sociale
diplomuddannelse Bgrn og unge samt Master i udsatte bgrn og unge.

Tanken bag projektet er at udvikle et undervisningsmateriale, som kan kvalificere de fagprofessionelles
praksis i forhold til de mest udsatte bgrn og unge fra familier med etnisk minoritetsbaggrund.

| ansggningen til projektet angav vi dette formal:

“At udvikle et baeredygtigt og dynamisk vidensgrundlag for socialfaglige risikovurderinger i dilemmafyldte
sager vedr. bgrn og unge fra familier med etnisk minoritetsbaggrund, der inddrager de kulturelle forholds
betydning, samt hensynet til bdde her — og — nu indsats og en Igsning der er langtidsholdbar.

At uadvikle et refleksionsveerktgj, som kan sikre kvalitet i risikovurderingsprocessen bdde for den enkelte
fagprofessionelle og i feelles mgdesammenhange, og at ggre dette, sG det kan omsaettes til efter- og vide-
reuddannelse (diplom- og professionsmasteruddannelser) med henblik pa:

At udvikle de studerendes vidensgrundlag, feerdigheder og kompetencer til at foretage baeredygtige risiko-
vurderinger i dilemmafyldte sager vedr. bgrn og unge fra familier med etnisk minoritetsbaggrund”

Projektet har derfor haft fokus pa vidensgrundlag i bgrn og unge sager og pa de socialfaglige risikovurderin-
ger.

Konteksten for sagsarbejdet er Bgrne- og Familieafdelinger i det kommunale system, og de centrale aktg-
rer, for arbejdet med vidensgrundlag og socialfaglige risikovurderinger, er de socialradgivere, der er ansat i
disse afdelinger. Det er saledes socialradgivernes arbejde med vidensgrundlaget, herunder risikovurderin-
gerne i de enkelte sager, der er centralt for projektet.

En unavngiven kommune har bidraget med tretten sager, hvor udgangspunktet for valget har veeret:

- atdetvar sager med meget komplekse problemstillinger
- atdetvar bgrn og unge fra familier med etnisk minoritetsbaggrund

Valget af sager, der udelukkende bestar af bgrn og unge med etnisk minoritetsbaggrund, giver en szerlig
udfordring:

”Det er umuligt at kvalificere socialt arbejde med etniske minoritetsfamilier, hvis man ikke samtidig er op-
maerksom pa de socialt set meget problematiske mekanismer, som fglger med kategoriseringer.””

En udfordring som kan laegge op til en enten eller tilgang. Enten sgger man helt at udgraense betydningen
af den etniske minoritetsbaggrund. Eller man tilleegger denne baggrund den altafggrende betydning.

Der kan vzere en lighedstaenkning, som tilsiger, at et barn er et barn uanset etnisk baggrund, og derfor und-
lader man at tilleegge minoritetsbaggrunden nogen saerlig betydning. Barnet/den unge skal jo leve i det

! Skytte, Marianne: Etniske minoritetsfamilier og socialt arbejde; Hans Reitzels Forlag 2007 s. 15



danske samfund efter danske normer, men det kan maske netop vaere et oprgr mod foraeldrenes kultur-
baggrund, der er udlgsende for kontakten med det sociale system.

Der kan ogsa vaere en generaliseret viden, som man traekker pa. At muslimer er sadan og sadan, og at man
derfor ikke er nysgerrig pa at undersgge netop denne familie. Der kan veere en forestilling om, at bgrnene
ogsa kommer fra et fremmed sted ligesom deres forzeldre. Der kan veaere en forestilling om, at foraeldrene
med udgangspunkt i deres etniske baggrund fgler sig i deres gode ret til at udsaette bgrnene for overgreb.

En del undersggelser viser, hvorledes bgrn og unge med migrantbaggrund oplever, at det danske samfund
og de danske institutioner stiller krav om kulturel ensartethed og tilpasning, som de ikke kan eller ikke gn-
sker at imgdekomme. Ofte pa trods af institutionernes flerkulturelle idealer laerer bgrn og unge, at de ikke
hgrer til, at de ikke passer til de danske normer, og at deres kultur bliver bebrejdet for dette.

Fa studier undersgger bgrnenes liv uden for danske institutioner. Som oftest betragter man dermed ikke
deres liv som en migranttilvaerelse med forbindelser til et stgrre netveerk og som en del af vedvarende
transnationale processer.”

| de analyser, vi har foretaget i projektet, har vi tilstraebt at finde en balance mellem bade at se barnet/den
unge med de vilkar den etniske minoritetsbaggrund giver og at se barnet/den unge med de vilkar, der er for
at fa opfyldt deres gnsker for deres fremtidige liv i det danske samfund.

Projektperioden har strakt sig over 3 ar. Det har dbnet mulighed for at fglge, hvordan vidensgrundlaget har
udviklet sig gennem sagsforlgbene, og hvordan risikofaktorerne har udviklet sig. Vi har kunnet fglge sager-
ne gennem laesning af sagsakterne i det kommunale journalsystem, ved at deltage som observatgr i opfglg-
ningsmgder samt gennem interviews med socialradgivere og de unge.

Disse sagers ekstreme karakter har givet mulighed for at analysere hvilke faktorer, der har betydning for
vidensgrundlagets dynamik og beeredygtighed for de socialfaglige risikovurderinger. Ved at kunne fglge
sagernes forlgb fra deres begyndelse og til afslutning eller projektperiodens afslutning har det abnet mulig-
hed for at se naermere pa hvilke elementer, der indgar i vidensgrundlaget, og hvordan dette udvider sig.

Nar det geelder de kulturelle forholds betydning, har vi taget udgangspunkt i denne forstaelse af kultur:

“Kultur kan hverken reduceres til sarier, samba og sushi eller til en reekke feelles menneskelige komponenter
i et skema. Kultur bestdr heller ikke af en raekke statiske og fast afgraensede forskelle eller ligheder, men
eksisterer kun i kraft af at den leves, forhandles og forandres.”

Vi har derfor valgt at rette fokus mod bgrnenes og de unges livsforlgb, samt de feellesskaber som de indgar

i pa forskellige arenaer og lade de kulturelle forholds betydning traede frem i den sammenhang.

Vi har fulgt sagerne forlgb med et dobbeltblik. Et blik pa vidensgrundlaget og et blik pa risikofaktorerne.
Det dobbelte bestar i hele tiden at vaere opmaerksom pa sammenhangen mellem de to, for pa den bag-
grund at kunne sige noget om beaeredygtighed og dynamik.

2 Lokale liv, fierne forbindelser; Hans Reitzels Forlag 2005 (s.14-15)
® Lokale liv, fijerne forbindelser; Hans Reitzels Forlag 2005



Baeredygtigheden skal forstas pa den made, at der er belaeg for de risikovurderinger, der foretages. Gen-
nem en analyse af foranstaltningens virkning pa risikoniveauet kan der skabes grundlag for at undersgge
om det vidensgrundlag, der var udgangspunktet for at veelge den pageeldende foranstaltning, var tilstraek-
kelig beeredygtigt. En made, at afggre om vidensgrundlaget var tilstraekkeligt, er at afleese den ivaerksatte
foranstaltnings reducerende virkning pa risikofaktorerne. Hvis risikoniveauet stiger, mens barnet/den unge
deltager i den valgte hjzlpeforanstaltning, kan det haenge sammen med, at det var en begraenset viden,
man foretog sin risikovurdering pa. At de risikofaktorer, ligesom den viden man havde pa det pageeldende
tidspunkt, kun var toppen af isbjerget, og at man derfor kun kunne sztte ind i forhold til det.

Dynamikken skal forstas pa den made, at vidensgrundlaget fortlgbende udvides og justeres. Saledes at vi-
densgrundlaget giver indblik i bgrnenes/de unges og familiens livssituation.

Vidensgrundlaget bestar af flere elementer, og risikovurderingen har sammenhang med, hvilken vaegt de
enkelte elementer tilleegges. Risiko er imidlertid ikke noget eksakt faanomen. Det haenger sammen med den
kontekst, det opstar i og de gjne, der ser pa det. Hvordan forstar socialradgiveren barnets/den unges situa-
tion, og hvilken malestok har vedkommende for sin vurdering af risiko?

For mange socialradgivere ligger der en seerlig opgave i at skabe tilstreekkelig viden om barnet og den unges
familieforhold. For mange af de mest udsatte familier med etnisk minoritetsbaggrund er meget tilbagehol-
dende med at give de sociale myndigheder indblik i deres private liv. De etniske minoritetsfamilier har ogsa
i mange tilfaelde et anderledes syn p3, hvad der udggr risikofaktorer i barnets og den unges livssituation.
Deres perspektiv er et andet end det, socialradgiverne som myndighedsudgvere har.

En bgrne- og ungesag er et forvaltningsmaessig begreb. Det giver et saerligt udgangspunkt for at forholde sig
til sammenhangen mellem vidensgrundlag og risikovurderinger. For kan sagsakter i en kommunal forvalt-
ning indfange viden om det levede liv i en udsat, marginaliseret familie?

Gennem arbejdet med projektet har det vist sig, at grundlaget for at udvikle et baeredygtigt og dynamiske
vidensgrundlag for socialfaglige risikovurderinger skal findes i sammenhang med at skabe rum for Igbende
refleksioner over sammenhangen mellem vidensgrundlag og risikovurderinger. Derfor har vi valgt at bruge
analyserne af case-materialet til at udarbejde dette refleksionsveerktgj.

Med et refleksionsvaerktgj vil vurderingsprocessen kunne kvalificeres med flere perspektiver og blik for, at
der bag det umiddelbart risikofyldte kan vise sig mere usynlige risikofaktorer, som er lige sa veesentlige at
forholde sig til i vurderingsprocessen.

Gennem analyserne har vi kunnet fremkalde de opmaerksomhedspunkter og refleksionstemaer, som har en
seerlig betydning for vidensgrundlagets baeredygtighed og dynamik, nar det drejer sig om bgrn og unge med
etnisk minoritetsbaggrund. Derfor er dette undervisningsmateriale bygget op som et refleksionsveerktgj
bestaende af en beskrivelse af opmaerksomhedsfelter og refleksionstemaer. Disse har tilsammen afggrende
betydning for vidensgrundlaget baeredygtighed og dynamik i forhold til at vurdere risikofaktorer og hvilken
indsats, der skal iveerksaettes for at opfylde formalet om barnets bedste.

Tanken med dette refleksionsveerktgj er at vise, at der er mange mader at skabe dynamik og baredygtig-
hed i et vidensgrundlag pa. Der er forskellige elementer og forskellige spor, man kan fglge og tage ud-
gangspunkt i. Det er vores hab, at socialradgivere kan bruge refleksionsvaerktgjet bade til egen refleksion



gennem et sagsforlgb — fra begyndelsen til afslutningen — og til faelles refleksioner med andre. For dermed
at holde sig for gje, at det er gennem fortlgbende refleksioner over de forskellige elementer og aspekter,

der indgar i et sagsforlgb, at man som socialradgiver kan arbejde med dynamikken i vidensgrundlaget og
baeredygtigheden i risikovurderingerne.



Laesevejledning

Vi indleder dette refleksionsvaerktgj med en kort praesentation af de tretten familier i case-materialet. Det-
te for at vise, at refleksionsvaerktgjet er udarbejdet pa grundlag af tretten konkrete sager og deres forlgb
gennem en laengerevarende periode. Der er desuden udarbejdet en case-samling med en beskrivelse af de
tretten cases, som der ogsa henvises til i refleksionsvaerktgjet.

Andet kapitel vedrgrer de opmaerksomhedspunkter, der knytter sig til den kontekst, socialradgiverne ar-
bejder med disse sager indenfor. Det drejer sig om lovgrundlaget, organisationsstrukturen og de gennem-
gaende diskurser, og de vilkar det skaber for socialrddgivernes udfyldelse af myndighedsrollen. Dette for at
legge op til refleksioner over, hvilken betydning konteksten har, og hvilke muligheder der er for at justere
med elementer i konteksten, som kan synes indlysende og som en selvfglgelig del af hverdagen.

| tredje kapitel omhandler opmaerksomhedspunkterne i socialradgivernes arbejde med vidensgrundlagets
elementer. Det drejer sig om de vidensdokumenter, der anvendes bade ved sagens begyndelse og igennem
sagens forlgb. Her rettes opmaerksomheden mod det mgnster, som dannes i vidensgrundlaget i form af
fem forskellige vidensspor. Dette for at leegge op til refleksioner over, hvordan samspillet mellem elemen-
terne kan rumme muligheder for en anden dynamik, og hvor der kan vaere barrierer, som reducerer bade
baeredygtighed og dynamik.

Det fjerde kapitel behandler opmaerksomhedspunkterne i de socialfaglige risikovurderinger. Som bagtaeppe
for risikovurderingerne rettes opmaerksomheden fgrst mod de forstaelsesrammer socialradgivere, foran-
staltninger, foraeldre, bgrn og unge har med i mgdet med hinanden. Derefter rettes opmaerksomheden
mod de risikofaktorer, der er ved sagens begyndelse, og hvordan risikobillederne udvikler sig undervejs.
Her rettes opmarksomheden ogsa mod de mgnstre der dannes, nar man fglger udviklingen i risikobilleder-
ne og hvad, der har indflydelse pa om der sker en reduktion eller en forggelse af risikofaktorerne. Dette for
at laegge op til refleksioner over, hvilken betydning mgdet mellem forskellige forstaelsesrammer har for de
risikovurderinger socialradgiverne foretager - i forlaengelse heraf hvilken betydning det har, om socialradgi-
verne fglger et farlighedsspor eller et identitetsspor, nar de foretager deres fortlgbende risikovurderinger,
og hvad der skal til for at fglge begge spor.

Femte kapitel saetter fokus pa, hvad der har betydning for om vidensgrundlaget kan karakteriseres som
baeredygtigt og dynamisk. Her understreges det vaesentlige i at skabe plads til kontinuerlige refleksioner,
nar man vil streebe efter baeredygtighed og dynamik i vidensgrundlag og socialfaglige risikovurderinger.



Saerlig vejledning for undervisere og studerende pa diplomuddannelsen
Refleksionsveerktgjet har fokus pa sammenhaengen mellem vidensgrundlag og socialfaglige risikovurderin-
ger i sager vedr. udsatte bgrn med etnisk minoritetsbaggrund. Refleksionsvarktgjet har ligeledes fokus pa,
hvordan der kan skabes dynamik og baeredygtighed i vidensgrundlaget i sager vedr. udsatte bgrn og unge
fra etniske minoritetsfamilier. Saledes at de foranstaltninger, der iveerksaettes bidrager til at reducere de
vurderede socialfaglige risikofaktorer.

Refleksionsvaerktgjet er udarbejdet pa baggrund af analyser af tretten komplekse sager vedr. bgrn og unge
fra familier med etnisk minoritetsbaggrund. Disse cases er bekrevet i en saerskilt case-samling. Dette reflek-
sionsvaerkstgj kan anvendes alene eller sammen med case-samlingen.

Refleksionsvaerktgjet vil kunne anvendes i undervisningen pa modul 1,2,3 og 4.

Pa modul 1 Videnskabsteori og teorier om sociale forhold vil det have seerlig relevans for undervisningen i
temaerne:

- Viden og refleksivitet
- Sammenhang mellem professionel viden, magt og etik

Refleksionsvaerktgjet laegger netop op til, at viden udvikles gennem refleksioner over de elementer og spor,
der indgar i vidensgrundlaget i b@rn og unge sager.

P4 modul 2 Teoretiske perspektiver i socialt arbejde med udsatte bgrn, unge og familier vil det kunne
anvendes i forhold til undervisningen i alle temaer og iseer have relevans for:

- Bgrn og unge i familien, tilknytning og separation samt forstaelse af familiens dynamik.
- Chanceulighed og risikobegrebet — belastnings- og beskyttelsesfaktorer, modstandskraft og me-
string i bgrn og unges liv.

Refleksionsveerktgjet laegger op til et szerligt fokus pa betydningen af bgrnenes og de unges tilhgr til famili-
en sat i sammenhang med iveerksaettelse af sociale foranstaltninger. Hvordan bgrn og unge fra etniske
minoritetsfamilier ma finde en balance mellem familien og det danske samfund.

Refleksionsveerktgjet har et saerligt fokus pa socialfaglige risikovurderinger.

P3a modul 3 Metoder i arbejdet med udsatte bgrn, unge og familier vil det kunne anvendes i forhold til
undervisningen i alle temaer og iseer have relevans for:

- Undersggelse af bgrn, herunder risikovurdering.
- lagttagelses- og inddragelsesmetoder i arbejdet med bgrn og unge.
- Samtale med bgrn.

Refleksionsveerktgjet udfolder betydningen af en dynamisk tilgang til sammenhangen mellem undersggel-
se og risikovurderinger, og hvordan valget af metode i samtalen med bgrn og unge kan have betydning for
bredden i undersggelsens vidensgrundlag.
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Pa modul 4 Myndighed og leverandgr pa bgrne- og ungeomradet vil det kunne anvendes i forhold til un-

dervisningen i temaerne:

- Lovgrundlag og retskilder.
- Organisationsforstaelse pa bgrne- og ungeomradet.
- Myndighedsudgvelse og arbejdet som leverandgr af indsatser.

Refleksionsveerktgjet retter fokus mod de dele af konteksten, der har betydning for myndighedsudgvelsen
— jf. kapitlet om konteksten for socialradgiverens arbejde med vidensgrundlag og risikovurderinger.
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Praesentation af familierne

En unavngiven kommune har givet os adgang til at fglge tretten meget komplekse sager vedr. bgrn og unge
fra etniske minoritetsfamilier gennem projektperioden som begyndte i januar 2012 og som afsluttes i de-
cember 2014. Disse sager vedrgrer 28 bgrn og unge i alderen fra 0 — 20 ar. | dette afsnit vil vi give en kort
praesentation af familierne, deres situation, hvad der var anledningen til at bgrnene og de unge blev til en
sag i Bgrne- og Familieafdelingen, og hvordan sagsforlgbet blev.

Der er givet tilsagn fra datatilsynet til at fa indblik i disse personfglsomme data, som her vil blive viderefor-
midlet i anonymiseret form.

Etnisk baggrund

Det er alle bgrn og unge fra familier med etnisk minoritetsbaggrund. Familierne kommer fra Libanon, Bos-
nien, Irak, Afghanistan, Pakistan, Kosovo/Albanien og Tyrkiet. De er saledes alle fra ikke-vestlige lande, og
alle forzldrene er muslimer.

Sprogferdigheder i dansk

Nogle af foraeldrene taler og forstar dansk. Af dem er nogle gift med en aegtefaelle, som ikke taler eller for-
star ret meget dansk. | andre familier er det begge foraeldre, der kun taler og forstar dansk i meget ringe
omfang. | alle familierne taler de sammen pa deres eget sprog. Alle bgrnene har lzert dansk gennem skole
og daginstitutioner.

Foraeldrenes sprogfeerdigheder har betydning for samspillet med de sociale myndigheder. Projektet viser,
at manglende sprogfeerdigheder kan skabe barrierer i kommunikationen mellem socialradgivere og foreel-
dre.

Helbredsforhold
Mange af foraeldrene er psykisk syge, flere er traumatiserede og lider af PTSD. Dertil kommer, at foraeldre-
ne ofte er syge med fysiske sygdomme.

Tilknytning til arbejdsmarkedet

De fleste af foraeldrene har en svag tilknytning til arbejdsmarkedet. Enkelte af faedrene har dog haft lsenge-
revarende arbejdsforhold, men er bortset fra én blevet fyret i forbindelse med virksomhedslukninger eller
er selv blevet sygemeldt, og derefter har de ikke faet fodfaeste pa arbejdsmarkedet igen. Flere af foraeldre-
ne er tilkendt fgrtidspension.

Der er saledes for disse foraeldre tale om en meget marginaliseret position i forhold til arbejdsmarkedet.

Retsgrundlag for ophold i Danmark

Nogle af familierne oplever, at de har et usikkert opholdsgrundlag. | en af sagerne fylder det seerlig meget.
For det er en mand, som er blevet afvist som asylansgger, og han er gift med en kvinde med opholdstilla-
delse i Danmark, og hende har han to bgrn med. En familie har efter mange ar som flygtninge faet midlerti-
dig opholdstilladelse pga. moderens alvorlige psykiske sygdom. Nogle er familiesammenfgrt.

Ingen af familierne er danske statsborgere og i forbindelse med at der i nogle af sagerne er afsagt domme i
meget alvorlige kriminelle forhold, kommer det pa tale at udvise dem efter endt afsoning. Dog uden det
bliver effektueret.
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Familiens kontaktflader

Alle familierne har bevaret kontakt med deres eget etniske netvaerk bade i og uden for Danmark. Flere ta-
ger pa besgg i deres hjemland. De laegger alle stor veegt pa de normer og veerdier, der findes i disse net-
veerk.

Familiernes kontakt til det danske samfund bestar primaert i samspillet med det offentlige system og for
nogle enkelte med en arbejdsplads. Derudover er der ikke nogen serlig kontakt med folk uden for deres
eget etniske minoritetsnetvaerk.

Anledningen til familiens kontakt med de sociale myndigheder
De sager, vi har fulgt begynder alle med en underretning i sammenhang med at barnet/den unge befinder
sig i en meget vanskelig situation.

| fem af sagerne er anledningen af pigerne i familien modseetter sig de normer og regler, der er for pigers
adfaerd. De reekker ud efter den frihed, som de mener danske unge har og kontakter myndighederne for at
fa beskyttelse mod de overgreb de bliver udsat for i familien, nar de bryder normerne.

| fire af sagerne er det drenge, det drejer sig om. Her er det mere blandet, hvad anledningen er. | en sag er
det alvorlig omsorgssvigt og voldelige reaktioner fra drengen, i en anden sag er det drengen, der flygter fra
faderens vold, i en tredje er det drengens egen kriminalitet og i en fjerde er det ogsd drengens egen vold
mod familien og kriminalitet.

| fire sager er det foreeldrenes manglende omsorgsevne, der er anledning til underretningerne. Det skyldes
forzeldrenes psykiske sarbarhed, psykisk sygdom, vold i familien og omsorgssvigt i forhold til bgrnenes ba-
sale behov.

Sagernes forlgb
Bortset fra en enkelt af sagerne har de alle et laengere varende forlgb med forskellige former for foranstalt-
ninger.

AKkutte anbringelser

| ti af de tretten sager bliver bgrnene og de unge akut anbragt. | syv sager ved sagens begyndelse. | tre sa-
ger efter sagen er begyndt med forberedelserne til en bgrnefaglig undersggelse, som ikke nar at blive faer-
dig, f@r der opstar en alvorlig situation, der resulterer i en akut anbringelse.

Det er forskelligt, hvordan forlgbet fortsaetter efter den akutte anbringelse af bgrnene og de unge. | tre
sager, der alle vedrgrer piger, bliver den akutte anbringelse til langvarige tvangsanbringelsesforlgb. | de
sager kommer der ikke noget samarbejde i stand med forzaldrene. Det bliver et modstandspraeget samar-
bejde, hvor foraldrene laegger pres pa bgrnene for, at de til myndighederne skal give udtryk for, at de gn-
sker at komme hjem at bo. Samtidig fastholder socialrddgiverene deres vurdering af, at bgrnene/de unge
har behov for den stgtte, der er ivaerksat uden for hjemmet. Det betyder, at bgrnene kommer i klemme
mellem presset fra foraeldrene, som de ikke kan imgdekomme, og myndighederne som fastholder grundla-
get for anbringelsen — ogsa selv om bgrnene/de unge giver udtryk for, at de gerne vil hjem til foraeldrene.

| to sager, der ogsa vedrgrer piger, bliver den akutte anbringelse kortvarig og aflgses af en familiekonsu-
lentindsats i forhold til foraeldrene og en stgttekontaktpersonindsats til pigerne. Her giver foraeldrene deres
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samtykke. For disse to piger bliver det til en vekslen mellem tilbagevenden til familien og ud i en anbringel-
se igen og tilbage til familien.

| den ene sag er foraeldrene abne over for at modtage den stgtte familiekonsulenten bidrager med, og de
indgar ogsa i et samarbejde med stgttekontaktpersonen. | den anden sag siger foraeldrene nej tak til en
direkte indsats i familien, men de indgar i et samarbejde med stpttekontaktpersonen. Foraldrene indgar i
et samarbejde med socialrddgiveren om disse indsatser og afslutningen af dem, nar risikofaktorerne er
blevet reduceret.

| fire sager, der alle vedrgrer drenge, bliver anbringelserne af leengere varighed med samtykke fra forzel-
drene. For den ene dreng bliver der tale om et anbringelsesforlgb, som afbrydes flere gange med at dren-
gen flytter hjem til familien igen, hvorefter han i forbindelse med konflikter i familien flygter/flytter fra fa-
milien igen. Her indgar foraeldrene i et samarbejde med stgttekontaktpersonen mellem anbringelserne. For
to af de andre drenge er der ikke megen kontakt med foraeldrene under anbringelsen. Den enes far sidder i
faengsel, og den andens far er anbragt pa et psykiatrisk behandlingssted. | tilfeldet med den fjerde dreng
tilslutter foraeldrene sig drengens bagatellisering af problemerne. De ser ham som en s@d dreng, og de ser
derfor ikke behovet for en stgttekontaktperson, da anbringelsen ophgrer.

| en sag, der vedrgrer to sma bgrn, bliver den akutte anbringelse meget kort. For moderen henter med
myndighedernes samtykke bgrnene, sa snart hun bliver udskrevet fra skadestuen efter faderens voldelige
overfald.

Familiekonsulentbistand

| tre sager begynder sagen med familiekonsulentbistand. | den ene familie bliver denne akut ivaerksat. | den
anden fortseettes den bistand, som en anden kommune har foranstaltet. | den tredje ivaerkszaettes en
skraeddersyet familieindsats efter den bgrnefaglige undersggelse er gennemfgrt. | to af sagerne suppleres
familiekonsulentbistanden med stgtte/kontaktpersoner til de unge hver for sig.

Afsluttede og afbrudte sagsforlgb
Ud af de 28 bgrn, som vi har fulgt i den trearige projektperiode, er der ni bgrn og unge, som ikke modtager
nogen foranstaltninger ved projektperiodens afslutning:

- En pige, som er over 18 ar, har helt meldt sig ud af systemet. Hun har afbrudt kontakten med sin fami-
lie.

- En pige, som er over 18 ar, har afsluttet sit forlgb med stgttekontaktperson. Hun bor fortsat hjemme
og i gang med en ungdomsuddannelse.

- En pige, som er 17 ar, hun bor hjemme og har fundet en balance i sin egen familie og er i gang med en
ungdomsuddannelse. Hun har sagt nej tak til fortsat stgttekontaktperson.

- En familie med tre sma bgrn har gennemfgrt et forlgb med familiekonsulentstgtte pa en made, som
har reduceret risikofaktorerne for bgrnenes udvikling og trivsel. De har sagt nej tak til fortsat stgtte.

- En pige, som er over 18 ar, flyttede til Libanon og giftede sig der. Hun ville gerne have bevaret kontak-
ten med den stgtteperson, som hun havde haft i flere ar, men det var ikke muligt uden for landets
grenser.

- Endreng, som er over 18 ar, har sagt nej tak til stgttekontaktperson fra de sociale myndigheder. Han er
i kontakt med kriminalforsorgen — bade som indsat og som vilkar for en betinget dom.
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- Endreng, som er over 18 ar, har sagt nej tak til eftervaern og den stgttekontaktperson, det kunne inde-
baere.

Fortsatte sagsforlgb
Der er saledes 19 bgrn og unge, der fortsat modtager foranstaltninger:

- Tre piger, som er over 18 ar, bor i hver sin egen lejlighed. Den ene med omfattende kontaktpersonstgt-
te. Hun er endnu ikke kommet i gang med uddannelse. Den anden med en vis stgtte og i gang med
ungdomsuddannelse. Den tredje med omfattende kontaktpersonstgtte og skolegang.

- To sgstre er anbragt hver sit sted, den ene er i familiepleje, mens den anden er pa et opholdssted. For
begge er der tale om tvangsanbringelse.

- To sgskende bor alene sammen med deres mor, som fortsat modtager familiekonsulentbistand.

- Fire sgskende bor i deres familie, som fortsat modtager familiekonsulentstgtte, og de har hver deres
stpttekontaktperson.

- Endreng, som er over 18 ar, er anbragt tidsubegraenset pa en sikret dggninstitution, i forbindelse med
meget grove voldssager.

- Endreng, som er 16 ar, er fortsat anbragt pa et opholdssted.

- Seks spskende, som bor hjemme hos deres mor, modtager en skraeddersyet indsats i form af familie-
konsulentstgtte og kontaktpersonstgtte.

Udviklingen i risikobilledet

Som det fremgar af denne korte praesentation af sagsmaterialet, begynder de fleste af sagerne med meget
tydelige risikofaktorer, som kraever, at Bgrne- og Familieafdelingen handler her og nu. Det risikobillede, der
er ved sagernes begyndelse, udvikler sig forskelligt. | nogle sager forgges risikofaktorerne gennem sagsfor-
Ipbet til et niveau, som g@r det meget vanskeligt at satte ind over for dem med de foranstaltninger, som
Bgrne- og Familieafdelingen har adgang til. | disse sager gar bgrnene og de unge fra at veere "et barn i fare”
til at blive “et farligt barn”. Her bliver de foranstaltninger der iveerksaettes, ofte et vilkar for en betinget
dom eller de unge bliver faengslet. | andre sager reduceres risikoniveauet med de sociale hjelpeforanstalt-
ninger, sa bgrnene/de unge kommer ind i en mere positiv udvikling.
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Konteksten for socialradgiverens arbejde med vidensgrundlag og risiko-

vurderinger

Socialradgiverne er de centrale aktgrer i etableringen af den viden, der bruges som grundlag for at foretage
vurderinger af bgrnenes behov for szerlig stgtte. De m@der bgrn, unge og forzeldre fra de tretten sager i
projektet inden for den kontekst, Bgrne- og Familieafdelingen udggr. Det er forskelligt, hvordan bgrn/unge
og foraeldre kommer ind i den kontekst. | projektet er det i alle tilfeelde en underretning fra andre, der brin-
ger bgrnene/de unge og foraeldrene inden for. Alt afhaengigt af hvor den kommer fra, kan den fgrste kon-
takt mellem socialradgiveren og barnet/den unge og foraeldrene forega pa en skole, pa politistationen eller
pa forvaltningen. Det feelles er, at socialradgiveren skal danne sig et grundlag af viden, som hun kan foreta-
ge sine vurderinger af, om der er risikofaktorer i barnets/ den unges livssituation, som de sociale myndig-
heder skal reagere pa. Socialradgiverne arbejder i en kontekst, hvor de er pa afstand af bgrnene og de un-
ges dagligliv. Det er de (fag)personer, som er sammen med bgrnene i det daglige, der jf. § 153 i lov om so-
cial service formidler kontakten til socialradgiveren om forhold i barnets/den unges livssituation, nar de far
kendskab til eller grund til at antage:

1) at et barn eller en ung under 18 ér kan have behov for seerlig stgtte,

2) at et barn umiddelbart efter fadslen kan fa behov for szerlig stgtte pd grund af de vordende foreaeldres
forhold,

3) at et barn eller en ung under 18 dér kan have behov for seerlig statte pa grund af barnets eller den un-
ges ulovlige skolefraveer eller undladelse af at opfylde undervisningspligten, eller

4) at et barn eller en ung under 18 dr har vaeret udsat for overgreb.

Det betyder, at socialradgiveren befinder sig i en perifer position i forhold til bgrn, unge og familiernes dag-
ligliv, hvilket stiller socialradgiverne over for en szerlig opgave, nar de skal udfylde den myndighedsrolle,
som lovgrundlaget laegger op til.

Det er en myndighedsrolle, som udfyldes inden for den kontekst som en kommunal Bgrne- og Familieafde-
ling udggr. | dette kapitel vil vi beskrive de dele af konteksten, som har sarlig betydning for socialradgive-
rens arbejde med vidensgrundlag og risikovurderinger i komplekse sager vedr. bgrn og unge fra familier
med etnisk minoritetsbaggrund, samt for vedkommendes samspil med bgrn, unge og foraeldre.

Det geelder lovgivningen, som udggr det formelle grundlag. Organisationsstrukturen, som szetter de formel-
le rammer. Diskursen, som udggr mader at give betydning til verden pa, der ggr andre mader at udleegge
verden pa mindre plausible eller udelukker dem helt.* Inden for disse dele i konteksten udfylder socialrad-
giveren myndighedsrollen i samspillet med forzeldrene og bgrnene og de unge.

Vi vil fgrst beskrive de bestemmelser i lov om social service, som har szrlig relevans for de socialfaglige
risikovurderinger. Nemlig § 46, som angiver formalet med den sarlige stgtte til bgrn og unge, samt § 50
som angiver retningslinjerne for den bgrnefaglige undersggelse. Tilsammen udggr de to bestemmelser, de
materielle kriterier for at kunne ivaerksaette foranstaltninger i medfgr af § 52. | projektsagerne er det i nogle
tilfeelde § 58, som giver grundlag for at foretage en anbringelse uden forzeldrene samtykke, der anvendes.

* Kvalitative metoder; Hans Reitzels Forlag 2010, 5.265
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Derefter vil vi beskrive et eksempel pa en organisationsstruktur, som den kan forekomme og forekommer i
den unavngivne kommune. Der er mange mader at opbygge strukturen i en afdeling, der varetager opga-
verne med den seerlige stgtte til bgrn og unge. Der foretages mange skift mellem ar og dag i disse afdelin-
gers struktur. Tanken med denne gennemgang er at vise, hvordan strukturen skaber betingelser for det
samspil, som socialradgiveren skal indga i med foraeldrene og bdrn og unge — bade i forhold til muligheder
og barrierer, som kan vise sig at veere indlejret i de strukturelle rammer.

Herefter fglger en gennemgang af de diskurser, som analysen af sagsmaterialet viste. “En diskurs skal dermed anskues
som en begrebsramme, et sprog eller et verdensbillede, altsa en forudsaetning for, hvordan vi opfatter tilveerelsen””

Disse dele af konteksten danner vilkarene for den made socialradgiveren udfylder myndighedsrollen i sam-
spillet med bgrn, unge og forzeldre.

Myndighedsrolle

Lovgrundlag Organisationsstruktur

Med denne beskrivelse af disse dele i konteksten retter vi saledes opmaerksomheden mod myndighedsrol-
len, idet vi laegger seerlig vaegt pa beskrivelsen af de diskurser, som har serlig indflydelse pa socialradgiver-
nes arbejde med vidensgrundlag og risikovurderinger.

Kapitlet afsluttes med angivelse af nogle af de centrale refleksionstemaer.

Lovgrundlaget

Bornesager er ikke ansggningssager. De rejses altid af det offentlige. Derfor har det offentlige pligt til at
oplyse sagen, sa der kan traeffes en afggrelse og mulighed for at indhente oplysninger uden samtykke, jf.
retssikkerhedslovens § 11c. En made at tale om oplysning af sagen er i denne sammenhang gennem an-
vendelsen af begrebet vidensgrundlag. Dette skal danne baggrund for at foretage en vurdering af risiko for

> Gustavson, Bernt: Vidensfilosofi; Klim 2001, s. 83
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barn og unges udviklingsmuligheder. Det er lovbestemmelser i lov om social service, der danner det formel-
le grundlag for socialradgivernes arbejde med bade vidensgrundlag og risikovurderinger. | det fglgende vil
vi gennemga de centrale bestemmelser i lov om social service. Det er som navnt § 46 og 50, som angiver
de materielle kriterier for at traeffe afggrelsen, om der er grundlag for at iveerksaette hjelpeforanstaltninger
jf. § 52. Efter en praesentation af selve lovteksten vil vi undersgge, hvordan risikovurderingerne kan sam-
menholdes med de begreber, der bliver anvendt i lovteksten.

Lov om social service angiver i § 46 formalet med den seerlige stgtte til bgrn og unge saledes:

Formalet med at yde stgtte til bgrn og unge, der har et seerligt behov herfor, er at sikre, at disse bgrn og
unge kan opna de samme muligheder for personlig udvikling, sundhed og et selvstaendigt voksenliv som
deres jeevnaldrende. Stgtten skal ydes med henblik pa at sikre barnets eller den unges bedste og skal have
til formal at:

1) sikre kontinuitet i opvaeksten og et trygt omsorgsmilj@, der tilbyder naere og stabile relationer til voksne,
bl.a. ved at understgtte barnets eller den unges familiemaessige relationer og @vrige netveerk,

2) sikre barnets eller den unges muligheder for personlig udvikling og opbygning af kompetencer til at indgd
i sociale relationer og netveerk,

3) understgtte barnets eller den unges skolegang og mulighed for at gennemfgre en uddannelse,
4) fremme barnets eller den unges sundhed og trivsel og
5) forberede barnet eller den unge til et selvstaendigt voksenliv.

Stk. 2. Stgtten skal veere tidlig og helhedsorienteret, sG problemer sd vidt muligt kan forebygges og afhjeel-
pes i hjemmet eller i det naere miljg. Stgtten skal i hvert enkelt tilfeelde tilretteleegges pd baggrund af en
konkret vurdering af det enkelte barns eller den enkelte unges og familiens forhold.

Stk. 3. Stgtten skal bygge pd barnets eller den unges egne ressourcer, og barnets eller den unges synspunk-
ter skal altid inddrages med passende vaegt i overensstemmelse med alder og modenhed. Barnets eller den
unges vanskeligheder skal s vidt muligt Igses i samarbejde med familien og med dennes medvirken. Hvis
dette ikke er muligt, skal foranstaltningens baggrund, formadl og indhold tydeligggres for forseldremyndig-
hedsindehaveren og for barnet eller den unge.

| denne bestemmelse tales der ikke eksplicit om risiko. Der tales om at sikre et barn med serlige behov
samme muligheder som deres jeevnaldrende i forhold til 1) naere og stabile relationer, 2) personlig udvik-
ling, 3) skolegang og uddannelse, 4) sundhed og trivsel samt 5) et selvstaendigt voksenliv. Det betyder, at
risikoen ligger i, at barnets behov for szerlig stgtte IKKE bliver deekket pa disse fem omrader pa en made,
der sikrer det samme muligheder som dets jeevnaldrende.

| bestemmelserne i § 50 og 52 er det ligeledes begreberne szerlige behov, som danner udgangspunkt for at
foretage en socialfaglig vurdering af risikoen for at barnet, uden den stgtte der ydes, vil kunne fa opfyldt
sine szerlige behov.
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Det er § 50 der danner grundlag for at foretage den bgrnefaglige undersggelse, som socialradgiverne kan
bruge som grundlag for at vurdere om der er szrlige behov.

§ 50. Hvis det md antages, at et barn eller en ung treenger til szerlig stgtte, herunder pd grund af nedsat
fysisk eller psykisk funktionsevne, skal kommunalbestyrelsen undersgge barnets eller den unges forhold.
Undersggelsen, der betegnes som en bgrnefaglig undersggelse, gennemfares sa vidt muligt i samarbejde
med foraeldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 15 Gr. Undersggelsen skal gennemfgres sd
skdnsomt, som forholdene tillader, og ma ikke vaere mere omfattende, end formdlet tilsiger.

Stk. 2. Kommunalbestyrelsens undersggelse, jf. stk. 1, skal anleegge en helhedsbetragtning, der medmindre
konkrete forhold betyder, at et eller flere af nedenstdende numre ikke er relevante i forhold til det pdgeel-
dende barn eller den unge, skal omfatte barnets eller den unges:

1) udvikling og adfeerd,

2) familieforhold,

3) skoleforhold,

4) sundhedsforhold,

5) fritidsforhold og venskaber og
6) andre relevante forhold.

Stk. 3. Som led i undersggelsen skal der finde en samtale sted med barnet eller den unge. Samtalen kan
undlades, i det omfang barnets eller den unges modenhed eller sagens karakter i afggrende grad taler imod
samtalens gennemfgrelse. Kan samtalen ikke gennemfgres, skal oplysninger om barnets eller den unges
synspunkter sgges tilvejebragt. Samtalen kan finde sted uden samtykke fra foraeldremyndighedens indeha-
ver og uden dennes tilstedevaerelse, ndr hensynet til barnets eller den unges bedste taler herfor.

Stk. 4. | sin undersg@gelse skal kommunalbestyrelsen afdaekke ressourcer og problemer hos barnet, familien
og netveerket. For unge, der er fyldt 15 dr, skal undersggelsen afdaekke de seerlige forhold, der skal indga
ved valg af indsats for denne aldersgruppe, jf. §§ 52, 76 og 76 a.

Stk. 5. Kommunalbestyrelsen skal som led i unders@gelsen inddrage de fagfolk, som allerede har viden om
barnets eller den unges og familiens forhold. Dette kan ske ved at inddrage sundhedsplejersker, paedagoger,
psykologer, lzerere eller andre. Hvis det er ngdvendigt, skal kommunen lade barnet eller den unge undersg-
ge af en lzege eller en autoriseret psykolog.

Stk. 6. Undersggelsen skal resultere i en begrundet stillingtagen til, om der er grundlag for at ivaerkszette
foranstaltninger, og i bekraeftende fald af hvilken art disse bgr vaere. Hvis der er iveerksat foranstaltninger
sidelgbende med, at undersggelsen gennemfares, jf. § 52, stk. 2, skal der desuden tages stilling til, om disse
foranstaltninger skal viderefgres. Der skal vere oplysninger om, hvordan foraeldremyndighedsindehaveren
og barnet eller den unge stiller sig til foranstaltningerne, og om de forhold i familien eller i dennes omgivel-
ser, som kan bidrage til at klare vanskelighederne.
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Stk. 7. Undersggelsen skal afsluttes senest 4 mdneder efter, at kommunalbestyrelsen bliver opmaerksom pd,
at et barn eller en ung kan have behov for seerlig statte. Hvis undersggelsen undtagelsesvis ikke kan afslut-
tes inden 4 mdneder, skal kommunalbestyrelsen udarbejde en forelgbig vurdering og snarest herefter af-
slutte undersggelsen.

Stk. 8. | forbindelse med undersggelsen skal kommunalbestyrelsen vurdere, om der skal foretages en under-
s@gelse af eventuelle andre bgrn i familien. En undersggelse kan gennemfgres som én samlet undersggelse
for flere barn i familien, dog sdledes at der tages hgjde for barnenes individuelle forhold.

Stk. 9. Hvis det md antages, at der kan opstd et behov for seerlig statte til et barn umiddelbart efter fadslen,
skal kommunen undersgge de vordende foraeldres forhold naermere. Undersggelsen gennemfares sa vidt
muligt i samarbejde med de vordende forzeldre. Stk. 4-8 finder anvendelse ved afggrelsen.

Som det fremgar af bade § 46 stk. 3 og § 50 stk. 1 og stk. 3 laegges der afggrende vaegt pa, at foraeldre og
bgrn og unge inddrages bade i indsamlingen af vidensgrundlaget og i I@sningen af problemerne. Nar de
materielle kriterier er opfyldt, kan der ivaerksattes hjelpeforanstaltninger i medfgr af § 52. Ogsa her skal
foraeldrene give deres samtykke.

§ 52. Kommunalbestyrelsen skal traeffe afgarelse om foranstaltninger efter stk. 3, ndr det ma anses for at
veere af vaesentlig betydning af hensyn til et barns eller en ungs seerlige behov for stgtte. Kommunalbesty-
relsen skal vaelge den eller de foranstaltninger, som bedst kan Igse de problemer og behov, der er afdaekket
gennem den bgrnefaglige undersggelse efter § 50.

| § 46, 50 og 52 tales der ikke eksplicit om risiko. Risikofaktorerne ligger som naevnt implicit i begreberne
seerlige behov for stgtte og afdaekkes gennem formalet om at give bgrn og unge med saerlige behov samme
muligheder som deres jeevnaldrende. Det er kun i § 51 og 58, at der tales eksplicit om risiko. Her bruges
begreberne abenbar risiko, som saettes i sammenhaeng med alvorlig skade. Disse lovbestemmelser traeder i
kraft, nar foraeldrene ikke vil give deres samtykke. | begge tilfelde kan der iveerkszettes undersggelse og
anbringelse af bgrn og unge UDEN forzeldrenes samtykke.

§ 51. Ndr det ma anses for ngdvendigt for at afggre, om der er dbenbar risiko for alvorlig skade pa et barns
eller en ungs sundhed eller udvikling, kan bgrn og unge-udvalget uden samtykke fra foraeldremyndighedsin-
dehaveren og den unge, der er fyldt 15 dr, beslutte at gennemfgre undersggelsen under ophold pé en insti-
tution eller indleeggelse pa sygehus, herunder psykiatrisk afdeling. En sadan undersggelse skal vaere afslut-
tet inden 2 maneder efter bgrn og unge-udvalgets afggrelse.

Stk. 2. Ndr det ma anses for ngdvendigt for at afgdre, om der er agbenbar risiko for alvorlig skade pa et barns
eller en ungs sundhed eller udvikling, kan bgrn og unge-udvalget uden samtykke fra foraeldremyndighedsin-
dehaveren og den unge, der er fyldt 15 dr, beslutte at gennemfgre undersggelsen ved benyttelse af det bgr-
nehus, som kommunen er tilknyttet, jf. § 50 a.

Stk. 3. En afggrelse efter stk. 1 og 2 kan trzffes forelgbigt efter reglerne i § 75, ndr betingelserne herfor er
opfyldt

§ 58. Er der en dbenbar risiko for, at barnets eller den unges sundhed eller udvikling lider alvorlig skade pd
grund af:
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1) utilstreekkelig omsorg for eller behandling af barnet eller den unge,
2) overgreb, som barnet eller den unge har veeret udsat for,

3) misbrugsproblemer, kriminel adfaerd eller andre svaere sociale vanskeligheder hos barnet eller den unge
eller

4) andre adfaerds eller tilpasningsproblemer hos barnet eller den unge,

kan bgrne- og ungeudvalget, uden samtykke fra foraeldremyndighedens indehaver og den unge, der er fyldt
15 dr, treeffe afgarelse om, at barnet eller den unge anbringes uden for hjemmet, jf. § 52, stk. 3, nr. 7. Der
kan kun traeffes en afggrelse efter 1. pkt., nar der er begrundet formodning om, at problemerne ikke kan
Igses under barnets eller den unges fortsatte ophold i hiemmet.

Stk. 2. Ndr hensynet til barnet eller den unge pd afg@grende mdde taler for det, kan bgrn og unge-udvalget
beslutte, at barnet eller den unge skal anbringes uden for hjemmet efter stk. 1, selv om foraeldremyndighe-
dens indehaver og den unge giver samtykke til anbringelse efter § 52, stk. 3, nr. 7.

Stk. 3. Sdfremt en ung, der er fyldt 15 dr, erklaerer sig enig i anbringelsen, kan bgrn og unge- udvalget uan-
set betingelserne i stk. 1 traeffe afggrelse om at anbringe den unge uden for hjemmet, jf. § 52, stk. 3, nr. 7,
ndr anbringelsen ma anses for at veere af vaesentlig betydning af hensyn til den unges saerlige behov og pro-
blemerne ikke kan Igses under den unges fortsatte ophold i hjemmet.

Stk. 4. Afggarelser efter stk. 1-3 kan trzaeffes forelgbigt efter reglerne i § 75, nar betingelserne herfor er op-
fyldt.

Lovgrundlaget angiver saledes formalet med at iveerksaette saerlig stgtte til bgrn og unge med saerlige be-
hov. Den bgrnefaglige underspgelse giver grundlaget for at afggre, om der er behov for den szerlige stgtte.
Nar socialradgiveren skal vurdere, om der er grundlag for at iveerksaette en szerlig stgtte kan vedkommende
sammenholde resultatet af den bgrnefaglige undersggelse med formalsangivelserne i § 46 og pa den bag-
grund vurdere risikoen for, om barnet eller den unge ikke vil opnd samme muligheder som sine jaevnald-
rende, hvis der ikke ivaerksaettes stgtte. Med anvendelsen af disse bestemmelser bliver socialradgiverens
vurdering af risiko foretaget som en implicit del af begreberne szerlige behov.

Det er kun, nar foraeldrene afviser at give samtykke til undersggelse og anbringelse af deres barn eller ung,
at begrebet risiko anvendes eksplicit i lovteksten. Her szettes det i sammenhang med skade og ikke med
seerlige behov.

Lovgrundlaget leegger saledes primeaert op til, at socialradgiveren skal inddrage foraeldrene og b@grnene og
de unge i indsamlingen af vidensgrundlaget og i et samarbejde om de hjzlpeforanstaltninger, som social-
radgiverne har vurderet, der er grundlag for at ivaerkseette.

Hvis foraeldremyndigheden ikke vil deltage i oplysningen af sagen — og ikke vil samarbejde — sa er kommu-
nen alligevel forpligtet til at oplyse sagen. Det fremgar af retssikkerhedslovens regler, at netop i bgrnesager
skal kommunen indhente oplysninger, selv om foraeldremyndighedsindehaveren ikke vil give samtykke. Dog
skal kommunen altid fgrst forsgge at fa samtykke.
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| naeste afsnit vil vi beskrive et eksempel pa organisationsstrukturen og vise, hvordan strukturen kan under-
stptte eller mod hensigten modarbejde lovgrundlagets intentioner.

Organisationsstrukturen

B@rne- og Familieafdelingen er opbygget med er en struktur og en sagsprocedure, som skal sikre en syste-
matik i sagsbehandlingen, som korresponderer med lovgrundlagets bestemmelser. Sammen med denne
systematik er der et beredskab for at kunne agere hurtigt pa underretninger og henvendelser om meget
alvorlige risikofaktorer. Afdelingen er saledes opbygget med en struktur bestaende af disse teams med
forskellige specialopgaver:

Akutvagten

Nar der kommer en underretning eller en henvendelse, som kalder pa handling her og nu - uden for ab-
ningstiden, er det akutvagten, der ma tage stilling til, hvad der skal ske i sagen. Det vidensgrundlag, de har
at foretage vurderinger pa, er underretning(er). Afhaengigt af underretningens karakter kan akutvagten pa
grundlag at dette vidensgrundlag foranledige en anbringelse uden for hjemmet — med foraeldrenes samtyk-
ke eller uden forzaeldrenes samtykke.

Modtagelsesteam
Underretninger, som kommer inden for abningstiden, bliver behandlet i modtagelsesteamet. De modtager
underretningerne og vurderer dem inden for 24 timer jf. § 155 stk.2. Sagsgangen fglger i de fleste sager
denne procedure:

1) Underretningen modtages og vurderes.

2) Underretningen suppleres med en undersggelse af om der findes oplysninger om barnet i kommu-
nens sagssystem.

3) Foreeldrene indkaldes til en samtale jf. retssikkerhedslovens § 4 og forvaltningslovens § 19, hvor de
praesenteres for underretningens indhold med det formal at fa foraldrenes kommentarer.

4) Forzldrene bliver bedt om at give tilladelse til indhentning af oplysninger fra barnets sko-
le/dagtilbud.

5) Nar disse oplysninger indkommer foretager socialradgiveren i modtagelsen en vurdering af bekym-
ringsgraden i det indsamlede materiale. Hvis der er lav bekymring afsluttes sagen. Hvis der er grund
til bekymring videresendes sagen til forebyggelsesteamet med henblik pa udarbejdelse af en bgrne-
faglig undersggelse eller at sagen sendes til radgivning og vejledning efter servicelovens § 11.

| modtagelsen bestar vidensgrundlaget saledes af underretning(er), samtale med forzeldrene, skriftlige op-
lysninger fra dagtilbud/skole + evt. eksisterende sagsakter fra tidligere sag(er). Vurderingsopgaven bestar i
at vurdere graden af bekymring og dermed om der er grundlag for at foretage en bgrnefaglig undersggelse.

Forebyggelsesteam

Socialradgiverne i forebyggelsesteamene — i denne sammenhang etnisk team, hvor alle sager med bgrn og
unge med etnisk minoritetsbaggrund behandles — har til opgave at udarbejde en bgrnefaglig undersggelse
jf. § 50. Den viden, som her indgar, er de sagsakter, som akutvagten eller modtagelsesteamet har indsam-
let. Det udvider socialradgiverne i dette team med en samtale med foraldrene og med barnet/den unge,
ligesom de indhenter yderligere skriftlige oplysninger om bgrn og foraeldre. Pa grundlag af den bgrnefaglige
undersggelse foretager socialradgiverne en vurdering af om barnet/den unge har szrlige behov, dvs. om
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der skal ivaerksaettes en indsats i forhold til bestemmelserne i § 52. Hvis foranstaltningen bliver en familie-
konsulentindsats og/eller en stgttekontaktpersonindsats beholder socialradgiveren i forebyggelsesteamet
myndighedsopgaven. Socialradgiveren laver jf. Servicelovens § 70 opfglgning pa foranstaltningen gennem
me@der og statusrapporter og samtaler med barnet/den unge. Hvis foranstaltningen bliver en anbringelse,
overtager socialradgiveren i anbringelsestemaet myndighedsopgaven.

| forebyggelsesteamet bestar vidensgrundlaget saledes af sagsakter videresendt fra akutvagt eller modta-
gelsesteam, oplysninger fra andre aktgrer samt samtaler med bgrn og foreeldre. Alt sammen indgar i den
bgrnefaglige undersggelse. Dette vidensgrundlag udbygges med statusrapporter fra foranstaltningerne.

Anbringelsesteam

Anbringelsesteamet har den saerlige opgave med at fglge de bgrn og unge, der er anbragt. Socialradgiverne
far sagerne, nar etnisk team pa grundlag af den bgrnefaglige undersggelse vurderer, at der er behov for en
anbringelse, og sagen har vaeret pa matchmgde og visitationsmgde. Det er anbringelseskonsulenten, der
veelger anbringelsessted. Hvis det er en familiepleje, er det plejefamiliekonsulenten, der har kontakten med
plejefamilien. Hvis det er et opholdssted eller en dggninstitution, er det anbringelsesteamsocialradgiveren,
der har kontakten.

Anbringelsesteamsocialrddgiveren har til opgave at fglge op pa barnet/den unges anbringelse. Deres vi-
densgrundlag bestar af den bgrnefaglige underspgelse, visitations og matchudvalgets valg af anbringelses-
sted, handleplan og statusrapporter fra anbringelsesstedet samt samtaler med bgrnene/de unge.

Ungeteam

Der er ligeledes en struktur, der er aldersbetinget. | ungeteamet arbejder de med unge fra 16-23 ar. Det
betyder, at sagen oversendes til ungeteamet, nar den unge fylder 16 ar. Det er ungeteamet, som vurderer,
om der er grundlag for eftervaern.

Det vidensgrundlag ungeteamet har at foretage deres vurderinger pa er alt det sagsmateriale, som forelig-
ger ved oversendelsen.

Hvis den unge er 16 ar eller derover ved sagens begyndelse, er det ungeteamet, der far sagen, og de op-
bygger et vidensgrundlag efter samme procedure som forebyggelsesteamet.

Teamstrukturens betydning for opbygning af vidensgrundlaget

Teamstrukturen betyder, at socialradgiveren ma arbejde med forskellige dele af vidensgrundlaget. | akut-
vagten — en begranset del. | modtagelsen — en begranset del. | forebyggelsesteamet — den bgrnefaglige
undersggelse — en central del + udvidelse gennem viden fra forlgbet af foranstaltningerne. | anbringelses-
teamet — den bgrnefaglige undersggelse + udvidelse af viden fra forlgbet af anbringelsen. | Ungeteamet —
den bgrnefaglige undersggelse + opfglgnings og statusrapporter.

Specialiseringen af opgaverne betyder, at bade vidensgrundlag og vurderingsomrader bliver afgraensede.
Den placering, socialradgiverne har i organisationsstrukturen, giver en begraenset adgang til selv at indsam-
le viden. De ma foretage deres vurderinger pa viden fra andre aktgrer. Den socialradgiver, der skal foretage
den bgrnefaglige underspgelse, ma begynde med den viden, som en anden har indsamlet. Hvis sagen er
begyndt i akutvagten med en anbringelse, vil der endvidere vaere viden fra anbringelsesstedet. Det samme
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geelder, hvis der er ivaerksat akut familiekonsulentbistand. Nar anbringelsen ophgrer skifter sagen fra an-
bringelsesteamet til forebyggelsesteamet. Nar den unge fylder 16 ar skifter sagen til Ungeteamet.

Derfor bliver det vigtig, at viden videregives fra en del af organisationen til en anden pa en made, der ggr
det muligt at skabe et sammenhangende vidensgrundlag.

Organisationsstrukturen betydning for samspillet med foraldrene

Denne organisationsstruktur, hvor socialradgiverne er specialiseret inden for team, betyder, at foraeldrene
mgder nye socialradgivere, nar deres sag bevaeger sig fra en del af strukturen til en anden. Hvis sagen be-
gynder i akutvagten eller i modtagelsesteamet, har de fgrst talt med en socialradgiver der. Hvis socialradgi-
veren her vurderer, at der er behov for yderligere undersggelser, sendes sagen videre til forebyggelsestea-
met, hvor en ny socialradgiver skal kontakte familien. Hvis resultatet af den bgrnefaglige undersggelse bli-
ver en anbringelse, overtager igen en ny socialradgiver kontakten med familien.

| de tretten sager i projektet begynder de fleste sager med en akut anbringelse. Det indebeerer i de fleste
tilfaelde, at foraeldrene mgder flere socialradgivere, som sgger at fa indblik i familiens situation. Fgrst den
socialradgiver som modtager underretningen og pa baggrund af den foretager en anbringelse. Dernaest den
socialradgiver, der skal foretage den bgrnefaglige undersggelse. Det kan i nogle tilfaelde vaere den samme. |
andre tilfaelde er det en anden. Nogle forzeldre afviser at give samtykke til anbringelsen, og modseetter sig
at socialradgiverne far indblik i familiens forhold. Andre foraeldre giver deres samtykke til anbringelsen og
indvilger i at medvirke i en bgrnefaglig undersggelse. Hvad enten forzaeldrene giver deres samtykke eller gj,
er det socialradgivernes erfaring, at deres adgang til at samle viden i samspil med foraldrene ofte bliver
forstyrret af foraeldrenes modstand mod anbringelsen og deres manglende forstaelse for grundlaget for
anbringelsen.

| de tretten projektsager sager er foraldrene alle noget forbeholdne over for kontakten med de sociale
myndigheder. Nogle viser direkte modstand og modvilje mod at indga i et samarbejde med socialradgiver-
ne og lade dem fa indblik i familiens forhold. Andre er mere undvigende og s@ger at tilpasse sig kravene fra
de sociale myndigheder, uden at de giver et stgrre indblik end det, der er absolut ngdvendigt.

Med forzeldrenes forbehold over for kontakten med de sociale myndigheder kan en struktur, der indebae-
rer, at foraeldrene mgder flere forskellige socialradgivere, som hver iszer har til opgave at indsamle viden
om familiens forhold, forsteerke foraeldrenes forbehold. Den ramme, organisationsstrukturen giver for
etablering af samspillet mellem socialradgivere og forzeldre, kan saledes indebeere, at socialradgiveren far
begreensende vilkar for at etablere et samarbejde med foreeldrene, omkring det at fa viden om forholdene i
familien. Som resultat heraf kan de forbehold, som foraeldrene har mod at indga i et samspil med socialrad-
giverne, blive forstaerkede.

Diskurser®
| dette afsnit vil vi give en kort beskrivelse af de gennemgaende diskurser i konteksten. Diskursen har be-
tydning for de perspektiver socialradgiveren indsamler sin viden fra. Diskursanalysen’ viser, at der er flere

S"Vii kalder en gruppe af ytringer for diskurs i det omfang, de tilhgrer samme diskursive formation...
Den(diskursen) bestar af et begreenset antal ytringer, som man kan definere mulighedsbetingelserne for”
(Foucault, 1972(1969), s.117.
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diskurser, der artikuleres i sagsakterne. Den viser ogsa hvilke diskurser, der tillaegges stgrst betydning af de
sociale myndigheder, og hvilke der udgraenses, nar det handler om at vurdere risikofaktorer.

| det fglgende beskrives de diskurser, som har en sezrlig betydning for sammenhangen mellem videns-
grundlag og risikovurderinger. Det er:

- diskursen om “barnet i fare”

- diskursen om “det farlige barn”
- mangeldiskursen

- selvbestemmelsesdiskursen

Disse ovenstaende diskurser korresponderer med en socialpadagogisk diskurs. Som en understrgm dukker
diagnosediskursen op. Den kan understgtte diskursen om “det farlige barn” og mangeldiskursen. Diskurs-
analysen kan ogsa identificere diskurser fra bgrnene, de unges og foraeldrenes perspektiv. Det er
&re/skamdiskursen og retssikkerhedsdiskursen. Det er ikke diskurser, der tillaegges nogen seerlig betydning
i det vidensgrundlag, der er i de tretten sager i projektet.

Barnet i fare - det farlige barn

Diskursanalysen viser, at "barnet i fare/det farlige barn” er den overordnede diskurs for socialrddgivernes
perspektiv pa barnets situation og behov i de fleste sager. Det er en diskurs, der korresponderer med myn-
dighedsrollen, som indebzrer, at de sociale myndigheder har til opgave at beskytte bgrn og unge mod de
farer, de bliver udsat for. Det betyder, at fokus bliver rettet mod, at samle viden om faresignaler i bar-
nets/den unges aktuelle livssituation. | disse sager er det familien, der ud fra et myndighedsperspektiv,
udsaetter deres bgrn og unge for fare gennem en fastholdelse af muslimske vaerdier og normer for opdra-
gelsen af b@grnene/de unge - og de sanktioner, der fglger med. Det er iseer pigerne, der bliver underlagt
meget strenge regler for deres feerden uden for familien og skolen. De ma ikke deltage i fester med de an-
dre unge. De ma ikke veere sammen med drenge. De har mange pligter i familien. De piger, der bryder reg-
lerne og overtrader hjemkomsttider og har kontakt med drenge, bliver udsat for meget voldsomme reakti-
oner i form af trusler og vold. Nar de kontakter myndighederne og forteeller om truslen om syreangreb,
trusler pa livet, meget voldelige reaktioner pa brud pa reglerne i familien, retter socialradgiverne fokus mod
det farefulde i situationen og ser barnet som et “barn i fare”. Hvor det farlige bestar i, at familien fastholder
de muslimske normer og vaerdier og med meget voldsomme reaktioner straffer barnet/den unge, hvis reg-
lerne bliver brudt. Diskursen om ”barnet i fare” bliver saledes kaedet sammen med diskursen “den farlige
muslimske familie”. En diskurs som ogsa er udbredt i den danske offentlighed, hvor historier om seresdrab
og @reskonflikter szettes i sammenhang med muslimske familietraditioner. Det er foraeldrenes reaktioner
mod bgrnenes brud pa familiens normer og regler, der udger en fare for barnets/den unges personlige
udvikling og sundhed. Med et dansk myndighedsblik fremstar barnet umiddelbart som et barn i fare og
foraeldrene som farlige for barnet.

Der er flere eksempler pa det i de tretten sager bl.a. disse:

| sagen vedr. Amina og Zainab vurderer de sociale myndigheder, at faderens planer, om at bruge en ferie til
at tvangsbortgifte pigerne, er sa farlige, at de akut anbringer pigerne pa et anonymt sted uden samtykke.

7 se bilag
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| sagen vedr. Malika, Salma og Isra vurderer de sociale myndigheder, at den vold og de trusler bgrnene
bliver udsat for, for at holde en facade af velstand og overholdelse af de muslimske normer udadtil, er sa
farlig for bgrnene, at de bliver akut anbragt pa et anonymt sted uden samtykke.

| sagen vedr. Berna vurderer de sociale myndigheder, at de trusler pa livet, hun bliver udsat for, da hun
bryder familiens normer og kranker faderens sere som imam ved at stikke af hjemmefra og have keaerester,
er sa farlige for hende, at hun bliver akut anbragt pa et anonymt sted — dog med samtykke fra moderen.

Diskursen om “barnet i fare” betyder saledes, at opmaerksomheden bliver rettet mod at bringe barnet ud af
farezonen. Vaek fra familien. Det betyder at de sociale myndigheders syn pa familien er, at den er til fare for
familien. Den made foraeldrene handler pa, nar bgrnene bryder med familieveerdierne, er set ud fra social-
radgiverens perspektiv, “farlige” for barnet.

Det far betydning for den made foraeldrene beskrives pa, og fra hvilke kilder man indhenter viden om for-
xldrene. | nogle sager beskrives foraeldrene alene ud fra bgrnenes udsagn, og deres udsagn suppleres med
generel ekspertviden, som understgtter billedet af, at foraeldrene udger en fare for barnet. Det sker fx i
sagen vedr. Malika, Salma og Isra. Her er det bgrnenes beskrivelse af foraldrene, som danner grundlaget
for den akutte anbringelse. Ligesom det sker i sagen vedr. Amina og Zainab, hvor socialradgiveren efter sin
samtale med pigerne kontakter LandsOrganisationen for KvindeKrisecentre (LOKK) for at fa deres vurdering
af risikoen for at truslen om tvangsaegteskab er reel. Socialradgiverne bruger ogsa i nogle af de andre sager
vurderinger fra LOKK, som har stor viden pa omradet omkring etniske minoritetsunge.

Det far betydning for hvilken vaerdi foraldrenes viden og veerdier tilleegges — bade i den indledende under-
spgelse og i det fortsatte forlgb. Med diskurserne “"barnet i fare” og “den farlige muslimske familie” kom-
mer socialradgiveren til at anlaegge et bestemt perspektiv pa barnet og pa sin egen made at mgde barnet
pa. Barnet skal bringes ud af farezonen og kan i den situation ogsa komme til at vidne mod familien og be-
kraefte socialradgiverens billede af den farlige familie.

At bringe barnet ud af farezonen giver dog ikke automatisk gode vilkar for barnets udviklingsmuligheder.
For nogle af de unge har svaert ved at finde sig til rette i en dansk anbringelseskontekst og bliver mere "et
farligt barn” end ”et barn i fare” forstaet pa den made, at den unge gdelaegger anbringelsesstedets mulig-
heder for at yde den indsats, som de sociale myndigheder vurderer, der er behov for. | case-materialet viser
det sig, at for flere af bgrnene/de unge bliver den indsats, de tilbydes som erstatning for “den farlige fami-
lie”, begyndelsen pa en bevaegelse ud i kanten af samfundet. Fra at vaere et barn i fare, bliver barnet selv
farligt. Det udgver vold mod bade de andre bgrn og mod de voksne. Det kommer ud i kriminalitet og mis-
brug.

Der ligger en seerlig risiko i, at barnet gar fra at vaere et barn i fare til at vaere det farlige barn. Der er flere af
de unge som pga. deres voldelige adfzerd selv star anklaget i retten for udgvelse af vold mod padagoger
eller mod andre unge(medanbragte). Det betyder en steerk forggelse af risikoen for, at den unge kommer til
at befinde sig i en marginaliseret position.
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Mangeldiskurs

| nogle sager det en mangeldiskurs®, der praeger synet pa foraeldrene. Foraldrene mangler omsorgsevne.
De har fa ressourcer. De er traumatiserede. De har begraenset viden om danske normer og det danske sam-
fund. De magter ikke at indga i et samarbejde omkring bgrnene og de unges udvikling. En del af foraeldrene
taler ikke eller meget darligt dansk. Det betyder i de fleste tilfeelde, at de far en meget svag stemme i hele
sagsforlgbet.

| andre sager aendrer farlighedsdiskursen sig til en mangeldiskurs. Der sker et skifte i synet pa foraeldrene,
fra at de er farlige for bgrnene og de unge, til at de mangler ressourcer til at stgtte deres bgrns udvikling og
trivsel. Forzeldrene har i de tilfeelde selv bidraget med en vis viden om deres sygdomme og traumer.

Det sker fx i sagen vedr. Berni. Hun anbringes i fgrste omgang akut, da hun anklager sin far for at have truet
hende med en kniv. | den situation ser socialradgiveren hende som et “barn i fare”, og faderen bliver set
som farlig. Gennem den bgrnefaglige undersggelse far socialradgiveren indblik i faderens psykiske sygdom
og andrer derefter syn pa ham fra at vaere farlig til at vaere begraenset i sin foraeldreomsorgsevne pga. den
psykiske sygdom.

Det sker ligeledes i sagen vedr. Jamil, som flygter hjemmefra, fordi faderen er meget voldelig over for ham
og hans sgster. Gennem den bgrnefaglige undersggelse og samspillet med foraeldrene viser det sig, at fade-
ren er traumatiseret. Han stopper de voldelige reaktioner, men har pga. traumerne svart ved at udfylde
forzeldrerollen.

Ud fra mangeldiskursen kan bgrnenes overlevelsesstrategier - bgrn som robuste ogsa under belastende
forhold - blive vendt til sin modsaetning. Nar bgrnene og de unge anvender de overlevelsesstrategier, de
har med sig fra familien, bliver de i nogle tilfaelde vurderet som en mangel i bgrnenes og de unges udvik-
ling.

| sagen vedr. Lala og hendes sgskende bliver hendes store ansvar i familien eksempelvis set som en be-
graensning i forhold til hendes muligheder for en egen udvikling. For Lala har det ansvar givet en rolle i fami-
lien, som pa trods af de belastede familieforhold, har givet hende en genkendelighed i hverdagen.

| sagen vedr. Malika, Salma og Isra bliver deres bestraebelser pa at vise en hgflig facade og undvige at szette
ord pa deres fglelser tilsvarende set som en mangel.

Selvbestemmelsesdiskursen

Socialradgiverne arbejder i en kontekst, lovgivningen® laegger op til at bgrnenes egne udsagn altid skal ind-
drages med passende vagt i overensstemmelse med barnets alder og modenhed. Et grundelement i Bar-
nets reform er saledes at styrke udsatte bgrn og unges rettigheder. Det understgtter en diskurs om bgrn og
unges ret til selvbestemmelse, og at de har ret til at fa en hjalp, der kan give dem lige vilkar med deres
jeevnaldrende jf. § 46 stk.1

8 Gitz-Johansen, Thomas: Den multikulturelle skole - integration og sortering; Roskilde Universitetsforlag
2006
° § 46 0g 50
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Selvbestemmelsesdiskursen spiller i de fleste tilfeelde sammen med “den farlige familie” — diskurs. For
mange af de unge giver i samtalen med socialradgiveren udtryk for, at de gnsker mere frihed end foraeldre-
ne vil give dem og at de gnsker at have mere selvbestemmelse end foraldrene tillader. De giver til social-
radgiveren udtryk for, at de gnsker at leve efter danske normer, med de samme friheder og udfoldelsesmu-
ligheder som deres danske skolekammerater.

Nar bgrnene giver udtryk for, at de ikke gnsker at leve under de strenge regler, som forzeldrene kraever af
dem og ger oprgr ved at bryde reglerne eller ved at stikke af, m@der socialradgiveren dem med udgangs-
punkt i lovgivningen, som abner mulighed for at yde en indsats, der har til formal at give bgrn og unge med
etnisk minoritetsbaggrund lige vilkar med etnisk danske bgrn og unge, herunder ret til selvbestemmelse.

Det geelder flere af pigerne, som kontakter myndighederne og fortzeller om meget voldsomme reaktioner
fra familien, nar de gnsker at leve efter danske normer. De siger om sig selv, at de er for danske til at leve i
deres egen familie, og at de gnsker at leve som danske unge. Her fremgar det af flere handleplaner, helt i
overensstemmelse med § 46, at pigerne skal have stgtte til at leve som deres jeevnaldrende danske unge.

Med selvbestemmelsesdiskursen stgtter socialradgiveren barnet/den unges gnske om at komme vak fra
sin familie. En selvbestemmelse som isaer understgttes, nar den arbejder sammen med diskursen om ”“bar-
net i fare”. Socialradgiveren handler saledes ud fra lovgivningens intentioner om at beskytte barnet, om at
give barnet ret til selvbestemmelse og at give barnet mulighed for at fa samme muligheder for personlig
udvikling, sundhed og et selvsteendigt voksenliv, som deres jeevnaldrende.

Barnet/den unge giver udtryk for at veere i modsaetning til den vaerdihorisont familien orienterer sig efter
og den viden socialradgiveren indsamler understgtter diskursen om “barnet i fare”. Det kan umiddelbart
legge op til at mgde den unge pa gnsket om at bryde med familiens vaerdihorisont og de konsekvenser, det
har for barnets/den unges udfoldelsesmuligheder. Socialradgiveren treekker i den sammenhang pa den
selvbestemmelsesdiskurs, som er sa udbredt i vores samfund, bade i lovgivningen og i det generelle syn pa
bgrn og unge.

Den socialpadagogiske diskurs.10

Nar bgrnene og de unge mgder de danske anbringelsessteder, har de fleste ofte sveert ved at finde sig til
rette. For det billede, de havde af hvordan en realisering af deres gnske om frihed ville se ud, passer ikke
med den socialpadagogiske diskurs, de mgder pa anbringelsesstedet. Den socialpaedagogiske diskurs hand-
ler om, at den unge skal finde ind i rollen som anbragt ung og leere at treeffe valg ud fra, at de skal kunne
bega sig i det danske samfund. Anbringelsesstedets opgave er bl.a. at forberede barnet/den unge til et selv-
steendigt voksenliv. Forventningen til de unge er, at de med stgtte fra anbringelsesstedets normer skal ud-
vikle deres indre selv. En socialpaedagogisk diskurs, som traekker pa en psykologisk udviklingspsykologisk
taenkning, far de overlevelsesstrategier, som barnet har udviklet i sin “farlige familie”, til at virke forkerte.
Det ses fx i de sager, hvor bgrnene og de unge ikke udtrykker sig om deres fglelser, men i stedet holder en
hgflig facade.

% Dggninstitutionen: Hgjlund, Susanne: Fodspor og fremtid(er); Hans Reitzel 2011
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Flere af bgrnene og de unge bliver kontaktet af familiemedlemmer, mens de er anbragt og anklaget for at
have gjort stor skade pa familiens aere. | de tilfeelde bliver de meget bergrte over den anklage. De giver
udtryk for, at de fgler skyld over at have skadet forzaldrene. Der er ogsa flere af b@rnene og de unge, som
gnsker at imgdekomme forzeldrenes gnsker om kontakt. Selv om forzldrene har udsat dem for meget al-
vorlige overgreb. Pa trods af at bgrnene og de unge har gnsket at komme vak fra vold og trusler i familien,
fortseetter de med at tilleegge familien meget stor betydning. Nar bgrnene og de unge giver udtryk for sav-
net af familien, bliver det ikke i en socialpaedagogisk diskurs tillagt nogen positiv vaerdi. Det bliver i de fleste
tilfeelde set i sammenhaeng med “den farlige familie”. At foreeldrene og andre familiemedlemmer leegger
pres pa barnet og den unge for at fglge familiens normer, og at barnet/den unge ikke kan modsta det pres.

B@rnene og de unge vokser op under meget belastede vilkar og udvikler forsvarsstrategier. Uden for fare-
zonen kan disse forsvarsstrategier imidlertid virke helt forkerte og kontraindicerede. Nogle overlever ved at
forspge at g@re sig usynlige. Andre overlever ved at ga til modangreb pa andre. Ud fra en socialpadagogisk
diskurs, som traekker pa en psykologisk udviklingspsykologisk taenkning, kommer disse overlevelsesstrate-
gier, som barnet har udviklet i sin “farlige familie” til at virke forkerte, nar de udfoldes inden for anbringel-
sesstedets rammer.

Man saetter ind pa at fa barnet til at passe ind i rollen som anbragt barn. | nogle statusrapporter ser det ud
til, at barnet bliver vurderet ud fra, hvordan det udfylder rollen som anbragt. | nogle tilfelde er de unge sa
darlige til at finde ind i den rolle, at de gar fra at veere "et barn i fare” til at blive ”det farlige barn”.

Hvis det sker, kan socialradgiveren komme til at std med en opgave om at finde et andet sted/en anden
foranstaltning til barnet/den unge. Det sker i flere af sagerne, at bgrnene og de unge stgder mod rammer-
ne pa anbringelsesstedet eller er undvigende i kontakten med en stgttekontaktperson.

Diagnosediskurs

Nar socialradgiveren skal sgge at finde svar pa barnets reaktioner og adfeerd, vil vedkommende ofte sam-
men med diskursen "barnet i fare/det farlige barn” traekke pa en diagnosediskurs. Den indebzerer, at det er
gennem undersggelser hos psykologer og/eller psykiatere, socialradgiveren udvider sit vidensgrundlag. Der
er mange af bgrnene og de unge, der henvises til psykologisk og psykiatrisk undersggelse undervejs i sager-
nes forlgb, med det formal at afggre om den unge lider af psykisk sygdom.

Det geelder fx Amina og Zainab, som begge henvises til psykologisk udredning og behandling. Det gaelder
Malika, Salma og Isra, som undersgges af psykolog i forbindelse med behandling af grundlaget for fortsat
anbringelse. Det geelder Berna, som for at fa afklaret graden af sarbarhed, bliver henvist til psykologisk un-
dersggelse og behandling. Det gaelder Ahmet, som bliver testet og undersggt af psykolog pa anbringelses-
stedet.

Det er socialradgivernes opfattelse, at en diagnose kan afklare arsagen til, at barnet/den unge ikke far gavn
af det tilbud, som de far uden for den farlige familie. Eller at barnet/den unge reagerer meget voldsomt i
sin egen familie. At det er svaert at blive klog pa barnet/den unges udsagn, som skifter mange gange. Gen-
nem en diagnosticering af barnet/den unge sgger man ogsa at finde forklaringen p3, at den sociale indsats
har ringe virkning, og endda ser ud til at blive begyndelsen pa at barnet/den unge bevaeger sig i retning af
selv at blive det farlige barn — og dermed efterhanden kommer uden for raekkevidde af den indsats, som
systemet tilbyder.
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Are og skam - diskurs

| alle casene spiller sere/skam- diskursen en stor rolle for foreeldrenes made at forholde sig til deres bgrn
pa. Foraeldrene er meget optaget af, at bgrnenes og de unges brud pa familiens normer og vardier kan fa
betydning for, hvordan deres netveerk bedgmmer dem. De er optagede af, at familiens zere kan blive kraen-
ket af bgrnenes og de unges adfaerd. Som eksempler kan naevnes:

Sagen vedr. Amina og Zainab, hvor familien giver udtryk for at, deres aere bliver kraenket, nar pigerne mens
de er anbragt bryder familiens normer for god opfgrsel.

Sagen vedr. Malika, Salma og Isra; hvor Malika kort tid efter den akutte anbringelse bliver kontaktet af fa-
miliemedlemmer, som anklager hende for at have kraenket familiens are ved at anmelde sine foreeldre til
politiet.

Sagen vedr. Idres og Hidi, hvor moderen modseetter sig meget kraftigt, at hendes ungdomstid, hvor hun
flygtede hjemmefra og dermed kastede skam over familien, skal indga i den bgrnefaglige undersggelse.

Sagen vedr. Lala, Jaelle, Kizzy, Vadoma og Yosha, hvor faderen laegger afggrende vaegt pa, at pigerne efter-
lever de muslimske regler om omgang med drenge - og begrunder det over for de sociale myndigheder
med at det har betydning for familiens zere.

Sagen vedr. Berna, hvor hendes brud pa familiens normer medfgrer, at faderen fgler sig ngdsaget til at
stoppe som imam og ga til bgn i en helt anden Moske. Dette begrundes med, at Berna, gennem sine brud
pa familiens regler, har kraenket faderens zere.

Sagen vedr. Lamia, hvor faderen fgler, at familiens aere bliver kreenket, nar hun bliver ved med at stikke af
fra familien. Da hun bliver anbragt i egen lejlighed, ma hun finde den ordning med familien, at hun sover
hjemme og kun er i lejligheden om dagen. Dette begrundes med, at hun ellers ville kraenke familiens zere.

Ud fra myndighedens perspektiv og ”"barnet i fare/den farlige familie” — diskurs kommer den beskyttelse,
som familiens aere/skam diskurs indeholder, til at fremstd som sin modsaetning. Nemlig som en fare for
barnet. Nar familierne for at veerne om familiens sere udseetter bgrnene og de unge for meget voldsomme
reaktioner, nar bgrnene/de unge bryder areskoderne, vil familien fremsta som en farlig familie og barnet
som et barn i fare.

Socialradgiveren fokuserer pa forzeldrenes handlinger og tillaegger ikke den bagvedliggende diskurs nogen
seerlig veerdi i det indsamlede vidensgrundlag. Det bliver i stedet sat i sammenhang med farligheden. At
familiens aere er vigtigere end bgrnenes trivsel og ret til selvbestemmelse. Foraeldrenes aere/skam diskurs
tillaegges ikke nogen positiv veerdi — tveertimod. Nar bgrnene forstar sig selv ud fra den diskurs, mgder det
ikke megen forstaelse i en dansk kontekst. Ligesom deres vaerdisaetning af familiebandene heller ikke mg-
der megen positiv respons. Det indebarer, at den skamfglelse eller darlige samvittighed, som bgrnene/de
unge giver udtryk for, bliver mgdt med en afvisning af at det giver mening at have de fglelser. Szerligt set i
lyset af, at det er familien, der har bragt barnet i fare.

Retssikkerhedsdiskurs
Retssikkerhedsdiskursen fylder ikke saerlig meget i socialradgivernes udsagn. Det g@r det imidlertid — om
end noget lavmaelt i bgrnenes/de unges og foraldrenes udsagn. For bgrn og foraeldre betyder vilkarene for
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deres opholdstilladelse meget for deres oplevelse af rettigheder og tilhgr til det danske samfund. For de
fleste af foraeldrene er det angsten for deres opholdsgrundlag, der far dem til at sige ja til nogle af de tilbud,
som socialradgiveren giver dem.

Diskursens betydning for socialradgiverens rolle

Den overordnede diskurs far en betydning for socialradgivernes opfattelse af egen rolle og af den forstael-
se, de arbejder ud fra. Nar socialradgiveren arbejder ud fra diskursen ”"barnet i fare/ det farlige barn”, kan
den tilgang komme til at skygge for den betydning, bgrnene og de unge tilleegger familiebandene og den
diskurs, som er fremherskende i familiens univers. Netop forventningen om, at socialradgiverne skal veere
bgrnenes beskyttere, kan betyde, at de ikke far gje pa og heller ikke tillegger bgrnenes egne beskyttelses-
strategier nogen vaerdi. Set ud fra en farlighedsoptik bliver barnets beskyttelsesstrategier set som en kon-
sekvens af barnets manglende muligheder for personlig udvikling og opbygning af kompetencer. Det kom-
mer til at haenge sammen med en diagnosediskurs Maske en forstdelse af barnet som ramt og saret, og
hvor opgaven er at finde en behandling for “saretheden”. Derfor bliver mange af bgrnene og de unge hen-
vist til undersggelser af psykologer og psykiatere med henblik pa at etablere et grundlag for en behandling
af bgrnene og de unge, som en del af indsatsen enten pa anbringelsesstedet eller i familien med stgttekon-
taktperson og/eller familiekonsulent.

Diskursen "barnet i fare” bliver ogsa rammesattende for samarbejdet med forzaldrene. Foraldrene ser
andre risikofaktorer for deres barn, og de modarbejder derfor socialradgivernes syn pa de risikofaktorer,
som de vurderer, barnet er udsat for. Foraeldrene kan derved med deres adfeerd bekraefte socialradgiveren
i den farlighedsdiskurs, vedkommende arbejder ud fra.

Myndighedsrollen

Lovgrundlag, organisationsstruktur og diskurser er som naevnt de dele af konteksten, som har en serlig
betydning for, hvordan socialradgiveren med udgangspunkt i myndighedsrollen kan indga i et samspil med
foraeldre, bgrn og unge omkring etablering af vidensgrundlaget i sagerne.

| dette afsnit vil vi beskrive, hvordan myndighedspositionen praeger socialradgiverens vilkar for at arbejde
med vidensgrundlag og risikovurderinger. Der er her szerligt fokus pa samspillet med foraldrene og bgrne-
ne og de unge.

Nar socialradgiverne mgder foraeldre og bgrn og unge inden for den kontekst, som er beskrevet i de fore-
gaende afsnit, spiller deres opfattelse af socialradgiverens myndighedsrolle ogsa ind pa den made, de ind-
gar i samspillet med socialradgiveren. Myndighedsrollen har stor indflydelse pa, hvordan bgrn/unge og
foraeldre bidrager med oplysninger om situationen i hjemmet. Det har endvidere betydning, hvilke handlin-
ger socialradgiveren udfgrer i myndighedsrollen. Hvis socialradgiveren vurderer, at risikoniveauet i barnets
livssituation er sa hgjt, at der ma gribes ind med en akut anbringelse, bliver myndighedsrollen szerlig synlig.
For bade bgrn, unge og forzldre bliver det klart, at de sociale myndigheder kan traffe beslutninger, der
saetter foraeldrenes myndighed til side. Forzaeldrene og bgrn/unge kan i de tilfaelde agere forskelligt i mgdet
med socialradgiveren i en myndighedsrolle.

For foreeldrene betyder det, at de ofte er utrygge i mgdet med socialradgiveren og bange for at give social-
radgiveren indblik i familiens forhold. For de fleste foraeldre resulterer det i en lukkethed omkring familiens
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indre liv og en aktivering af foreeldrenes forsvarsstrategier, som kan vaere udadvendte modangreb, defensi-
ve undvigende, tilpasningsstrategier.

| nogle sager er foreeldrene meget afvisende over for anbringelsen af deres bgrn. De anklager socialradgi-
verne for at gdeleegge deres bgrn og unge og deres familie og er helt afvisende over for at medvirke i en
bgrnefaglig undersggelse.

| andre sager er foraeldrene uforstaende over for, at bgrnenes mistrivsel kan have sammenhang med for-
xldrenes omsorgsevne. De fastholder, at de skyldes ydre omstaendigheder som gkonomi, opholdsgrundlag,
bgrnehavens forkerte vurderinger, skolens manglende indsats over for bgrnene.

| de fleste sager accepterer foraeldrene, at tage imod den indsats, myndighederne iveerkseetter og tilpasser
sig kravene fra de sociale myndigheder.

Socialradgiverne, som sidder med en myndighedsfunktion, har erfaring for, at denne myndighedsfunktion
skaber usikkerhed og vagtsomhed hos foraeldrene. De oplever ofte, at foraldrene ser myndighederne som
modstandere. Socialradgiverne er derfor meget opmaerksomme p3a, at foraeldrenes utryghed over for dem
som myndighedsudgvere kan betyde, at den viden, de kan fa adgang til om familiens forhold ud fra famili-
ens egne udsagn, kan blive meget begreenset. Derfor ggr de noget ud af at skabe en form for tryghed i mg-
det med foreeldrene. Det ggr de ved at opfordre foraeldrene til at tage en bisidder med — enten fra det pri-
vate netvaerk eller fra det professionelle netvaerk, som forzaeldrene har kontakt med.

Socialradgiverne har erfaringer med, at en bisidder kan fungere som en tryghedsperson, der kan reducere
forzeldrenes utryghed. Ligesom bisiddere kan formidle betydningen af, at foraldrene giver socialradgiverne
indblik i familiens problemer. De kan formidle, at det ikke er farligt for foreeldrene, at fortaelle socialradgi-
veren om problemerne i familien. Det er ngdvendigt for, at familien kan fa den hjaelp de har behov for. De
har ligeledes erfaringer med, at bisidderen kan bane vejen for at socialradgiveren kan “grave et spadestik
dybere”. Bisidderen kan ogsa vaere formidler af socialradgiverens organisatoriske placering og hvilke opga-
ver, hun kan tage sig af.

Socialradgiverne har ikke kun positive erfaringer med bisiddere. Der er ogsa eksempler p3, at en bisidder
fra det private netveerk kan have en negativ indvirkning pa samtalen. Hvis eksempelvis bisidderen selv har
darlige erfaringer og formidler disse videre. | de tilfaelde bliver socialradgiveren endnu mere begraenset i sin
sggen efter viden.

For bgrnene kan det betyde, at socialradgiveren kan seette faderens myndighed under pres eller ud af kraft.
| nogle af projektsagerne betyder det, at de unge kan have en tendens til at “smgre tykt pa” i den fgrste
kontakt med socialradgiveren, for sa senere at modificere haendelserne. | hvert fald er der flere sager, hvor
bgrnene efter nogen tid traeekker udsagnene tilbage. Den pige, der anklagede sin far for at have truet hende
med en kniv og som blev akut anbragt pa det grundlag, gav efterfglgende udtryk for, at det nok ikke var en
kniv, faderen truede hende med. Den pige, der fortalte de sociale myndigheder, at hun blev udsat for me-
get grov vold i hjemmet, sagde i interviewet med os, at volden slet ikke havde den grove karakter, men hun
havde faet den opfattelse, at hvis man fortalte om meget grov vold til myndighederne, sa fik man hjzelp til
at komme hjemmefra og fa et mere frit liv. Den pige, der anklagede bade sin far og mor for grov vold, og
blev akut anbragt pa det grundlag, trak efterfglgende anklagen mod moderen tilbage. Det var kun faderen
der var voldelig, og han havde ogsa udsat moderen for vold.
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| de samtaler, socialradgiverne har med bgrnene og de unge, veelger de ogsa ofte at lade personer, barnet
er trygt ved, veere til stede ved samtalen. Det kan veaere en lzerer fra skolen eller en psedagog fra et anbrin-
gelsessted.

Med udgangspunkt i myndighedsrollen inden for den beskrevne kontekst kan den viden som foraeldre og
bgrn og unge bidrager med bliver begraenset bade i forhold til perspektiver og indhold. Socialradgiverens
placering i konteksten har sdledes betydning for hvilken plads foreeldrenes perspektiv far i vidensgrundla-
get. Den perifere position socialradgiveren befinder sig i nar det gaelder bergring med barnets daglige har
indlejret en afstand i sig. Den kan blive forgget i sammenhang med den usikkerhed og frygt som foraeldre-
ne har for den myndighedsposition og kan forstaerke afstanden mellem socialradgiveren og hendes mulig-
hed for at fa indblik i familiens livsomstaendigheder. Organisationsstrukturens opbygning, som indebeerer,
at der sker en del skift i de socialradgivere som foraeldrene mgder, kan ogsa forstaerke foraeldrenes usik-
kerhed. Nar den gennemgaende diskurs i socialradgiverens kontekst er “barnet i fare/den farlige muslimske
familie” kan den laegge endnu flere sten pa den barriere, der er for socialradgiverens adgang til viden om
familien ud fra deres eget perspektiv.

Hensynet til trygheden kan endvidere betyde, at socialradgiveren ikke mgder bgrn, unge og foraeldre alene.
De mgder dem sammen med personer, som med deres tilstedevarelse kan have indflydelse pa, hvilke op-
lysninger bgrn, unge og forzeldre giver socialradgiveren indblik i, og som kaster lys over en bestemt del af
deres forhold og ikke over andre, som kunne veaere relevante for socialradgiveren at fa viden om.

Refleksionstemaer
Hvordan kan socialradgiveren undga, at de barrierer organisationsstrukturen skaber i kontakten med for-
®ldrene begraenser socialradgivernes mulighed for at etablere et samspil med foraeldrene?

Hvordan kan socialradgiveren udfylde myndighedsrollen, sa den skaber grundlag for, at foraeldrene bidra-
ger med viden ud fra deres eget perspektiv?

Hvordan kan socialradgiveren undga, at diskursen “barnet i fare” skygger for at fa indblik i den betydning,
are/skamdiskursen har for familiens bidrag til vidensgrundlaget?

Hvordan kan socialradgiveren afbalancere hensynet til tryghed med muligheden for at fa indblik i et brede-
re udsnit af b@rn, unge og foraeldres livsforhold?

Hvordan kan socialradgiveren udfylde myndighedsrollen, sa den abner mulighed for et samspil med foreel-
drene, hvor barnets bedste er i centrum?

Hvordan kan socialradgiveren bruge sin mulighed for at afvise en bisidder, der pavirker kontakten mellem
socialradgiver og forzeldre i negativ retning — uden at det forsteerker foreeldrenes modstand?
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Vidensgrundlagets elementer og spor

| dette projekt er det viden om konkrete bgrn og unges livssituation, der er i centrum. Det er den viden, der
findes i de sagsakter, der vedrgrer det enkelte barn. Det er et vidensgrundlag, der bestar af flere forskellige
elementer og som socialradgiverne indhenter fra forskellige aktgrer ud fra forskellige perspektiver. De in-
terviewede socialradgivere taler om viden pa to niveauer: Det generelle, hvor de efterspgrger specialviden
og ekspertviden, som de kan traekke p3, nar de skal foretage deres vurderinger af risikofaktorer. Det speci-
fikke i forhold til den enkelte familie. Her bruger de den sagsgang, der er etableret — indhentning af oplys-
ninger, samtaler, udfyldelse af skema til bgrnefaglig undersggelse.

| dette kapitel beskriver vi, hvordan socialradgiveren opbygger sit vidensgrundlag gennem anvendelse af
dokumenter, samtaler og mgder gennem sagens forlgb. Vi begynder med en beskrivelse af underretninger,
som i dette projekt udggr det centrale dokument ved sagernes begyndelse. Derfra gar vi videre med en
beskrivelse af, hvordan socialradgiveren derfra arbejder med vidensgrundlaget gennem sagernes videre
forlgb. Dette for at vise hvordan de forskellige elementer spiller ssmmen og far betydning for vidensgrund-
lagets dynamik og baeredygtighed. Netop opmarksomheden pa dynamikken og baeredygtigheden i videns-
grundlaget belyser vi desuden ved at vise, at man kan identificere fem spor i vidensgrundlaget.

Kapitlet afsluttes med de refleksionstemaer som ud fra analyserne har vist sig centrale i socialradgivernes
arbejde med at etablere et dynamisk og baeredygtigt vidensgrundlag. Dette for at understrege, at det er
vigtigt at have gje for, hvordan socialradgivernes refleksioner sammen og hver for sig kan bidrage til, at
vidensgrundlaget kommer til at besta af elementer, som giver et fyldestggrende indblik i barnets og den
unges liv.

Vidensgrundlagets elementer ved sagens begyndelse

Anszettelsen i en Bgrne- og Familieafdeling giver adgang til nogle sarlige vidensdokumenter, som er lov og
cirkuleerebestemt. Underretninger, bgrnesamtaler, skemaer til indhentning af oplysninger og bgrnefaglig
undersggelse. Disse dokumenter bliver rammesattende for socialradgiverens indsamling af viden og krae-
ver en szerlig omhu, hvis de skal anvendes pa en made, der abner for flere perspektiver.

Der er forskellige aktgrer, der bidrager med viden, nar en sag begynder i Bgrne- og Familieafdelingen. Som
naevnt begynder alle tretten sager med underretning(er). Derfor beskriver vi, hvordan dette dokument har
bidaget til vidensgrundlaget. Underretninger fglges i de fleste sager op med en bgrnesamtale. Derfor be-
skrives det ogsa, hvordan den bidrager til vidensgrundlaget. Hvis b@rnene er meget sma, som tilfaeldet er i
nogle af sagerne, afholdes der ikke en bgrnesamtale. | nogle sager bliver samtale med foraeldrene ogsa et
element i vidensindsamlingen. Her beskrives ligeledes, hvordan det element indgar. Den bgrnefaglige un-
dersggelse er det centrale dokument i vidensgrundlaget. Det skal ses i sammenhzaeng med de andre ele-
menter.

Underretning

Alle tretten sager begynder med en underretning, som kommer fra forskellige aktgrer omkring barnet/den
unge. Den kommer fra skolen, politiet, sygehuset, en anden kommune, et familiemedlem, en nabo. Nogle
gange kommer der underretninger fra flere aktgrer i den samme sag.
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Skolen

| fire af sagerne begynder sagen med en underretning fra skolen. | de to sager fordi pigerne selv har fortalt
om overgreb i hjemmet. Disse underretninger fgrer til en akut anbringelse af pigerne. | det ene tilfzlde
uden samtykke fra foraeldrene. | det andet med samtykke fra foreeldrene. | de to andre sager handler un-
derretningerne om bgrnenes — i dette tilfaelde drenge — meget problematiske adfaerd i skolen. | begge til-
feelde er foreldrene afvisende over for indholdet i underretningerne. De mener, at det er skolen, der er
skyld i drengenes problemer.

Politiet

| fire andre sager begynder sagen med en underretning fra politiet. | de to sager, fordi pigerne har henvendt
sig til politiet med en anklage mod foraeldrene for vold. Her fglges underretningen op af en akutanbringel-
se. | det ene tilfeelde uden foraeldrenes samtykke. | det andet med foraldrenes samtykke. | en tredje sag
fordi faderen er faengslet for vold mod moderen, der er indlagt pa sygehuset. Her anbringes bgrnene akut.
Sa snart moderen er ude fra sygehuset, henter hun dem dog med de sociale myndigheders accept hjem
igen. | den fjerde sag i forbindelse med anholdelse af en dreng for kriminalitet. Her anbringes drengen i
varetaegtssurrogat pa en lukket dggninstitution.

Ud over disse fire sager sender politiet underretninger i flere af sagerne, nar der er iveerksat hjselpeforan-
staltninger. Det sker, nar de unge begar kriminalitet og bliver anbragt i varetaegtssurrogat.

Sammen med underretninger fra skolen og politi om forzldres vold fglges underretningerne op med en
politianmeldelse af foraeldrene.

Sygehus

| en af sagerne begynder sagsforlgbet med en underretning fra bgrneafdelingen pa sygehuset i forbindelse
med indlaeggelse af en lille dreng. Moderen er gravid, og sygehuset er meget bekymret for moderens
manglende omsorgsevner. Her fglges underretningen op med en akut ivaerksat familiekonsulentbistand.

Familiemedlemmer

| to af sagerne er det sgskende, der underretter de sociale myndigheder, om den grove vold de hjemmebo-
ende sgskende bliver udsat for. Her bliver bgrnene akut anbragt. | begge tilfelde uden forzaeldrenes sam-
tykke.

Naboer
| en af sagerne er det en nabo, der underretter om, at naboens sgn befinder sig hos dem, og at moderen
har efterladt drengen alene hjemme. Her anbringes drengen akut med moderens samtykke.

Tveerkommunal underretning

| to af sagerne kommer der i forbindelse med familiens tilflytning til kommunen en tveerkommunal under-
retning. | det ene tilfeelde er der ivaerksat familiekonsulentstgtte, som familien fortsat har behov for og som
de ogsa er indstillet pa at fortsaette med. | det andet tilfaelde er det en familie, som flytter for at undga
ivaerksaettelse af undersggelser og hjalpeforanstaltninger. Her fglges den tvaerkommunale underretning
hurtigt op med underretninger fra skolen og fra naboer.
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Underretninger som grundlag for akutte indsatser

Som det fremgar af ovenstaende bliver de underretninger, socialradgiverne modtager fra andre aktgrer,
grundlag for at iveerksaette akutte foranstaltninger. De suppleres i de fleste tilfelde med en samtale med
bgrnene og de unge.

“Graden af alvorlighed vil afgsre, hvor meget viden man kan nd at indhente.”**

Bgrnesamtale

Blandt de 28 bgrn, som case-materialet bestar af, bliver der i den indledende fase i sagsforlgbet afholdt
bgrnesamtaler med tolv af bgrnene. Det er de bgrn, hvor sagen begynder pa et meget alvorligt grundlag.
Samtalen afholdes samme dag pa politistationen eller pa skolen. Gennem denne samtale sgger socialradgi-
veren at fa barnets bekraeftelse pa det, der fremgar af underretningen. Samtalen afholdes i de tilfaelde ud
fra diskursen "barnet i fare”. | de samtaler har socialradgiveren fokus pa at afklare de aktuelle risikofakto-
rer. Hvad er det bgrnene/de unge bliver udsat for i deres familie? Trusler om tvangsaegteskab, trusler pa
livet, grov vold? Hvad er det for kriminalitet de har begaet? Det indebzaerer, at de bgrnesamtaler, der afhol-
des i den indledende fase, ofte skal bidrage med viden, der kan begrunde, at der var behov for en akut an-
bringelse. At det var ngdvendigt at bringe barnet ud af farezonen. Samtalen kan i de tilfeelde fa karakter af
et bevismateriale, som kan bruges, nar sagen forelaegges BU—udvalget.

Ifglge Haldor @vreeide er der to samtaleformer:

Indordnende, compliance — samtaler (Compliance — to comply — at samtykke eller rette sig efter). Barnet
forventes at tilpasse sig og leve op til den voksnes krav, spgrgsmal og forventninger i kommunikationen.

- Samtaler bygget op som spgrgsmal og svar i forbindelse med bestemte temaer

- Samtaler bygget op som interview

- Denvoksne har valgt temaerne, som barnet interviewes om

- Huvis barnet reagerer ud fra en tilpasnings/afhangighedsposition kan den voksne let komme til at fa
bekrzeftet sine egne hypoteser

- Barnet bliver placeret i en objekt position

Dialogen - den voksne tilstraeber sig pa at give barnet frihed til at udtrykke sig, idet der stgttes op om bar-
nets egen motivation til at fortaelle og forklare sig omkring tanker og oplevelser i forbindelse med et givent
tema.

- Naturlig, udviklingsstgttende kommunikation

- Barnet har et fundamentalt dialogpotentiale

- Barnet har sin egen individuelle samtale model i sig
o Selv/andre billeder

- Episoder med feelles involvering i det aktuelle tema

- Skabe engagement i bade relation og tema

- Barnet bliver subjekt i samtalen

! Citat fra interview med socialradgiver
12 @vreeide, Haldor: At tale med bgrn; Hans Reitzel 2004
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| de samtaler, socialradgiverne har med bgrnene i umiddelbar sammenhang med underretningerne er der
en tendens til at samtalen bliver compliance samtale. Socialradgiveren har brug for at fa bekraeftet de for-
hold i underretningen, som fgrte til en akutanbringelse.

Bgrn og unge i klemme

Det barn eller den unge, der har kontaktet myndighederne, har abnet en dgr ind til familiens indre liv, som
den ellers selv har sggt at skjule for omverdenen. | flere af sagerne afviser foraldrene bgrnenes udsagn om
vold og trusler som usande. Nogle gange andrer bgrnene og de unge derefter pa deres beskrivelse af deres
liv i familien. Barnet kommer dermed til at befinde sig i en klemme mellem familien og det danske system.
For socialradgiveren forsgger at fa indblik i familiens forhold, mens familien forsgger at holde de sociale
myndigheder pa afstand. Socialradgiverne har en erfaring med, at det kan blive alt eller intet fra familiens
side. Hvis den unge veelger at tage imod hjalpen fra det offentlige system, kan det betyde udelukkelse af
familien og hele netvaerket. Derfor er socialradgiverne opmaerksomme pa, at den unge ofte kom til at sta i
et dilemma mellem at tage imod de tilbud, der traekker pa det danske samfunds normer for at vaere ung
med de krav og valgmuligheder, det giver den unge og at bevare kontakten til familien — ogsa selv den in-
debzerer vold og trusler.

Bornenes og de unges fglelsesmaessige staerke band kommer sjaeldent frem i de fgrste samtaler, hvor fokus
er pa vold og trusler. Mange gange viser det sig imidlertid, at bgrnene og de unge efter fa dage pa anbrin-
gelsesstedet savner deres familie rigtig meget, at de har skyldfglelse over det, de har fortalt. Det gaelder fx
Malika®®, som fa dage efter anbringelsen maerker et stort savn efter sin mor og fgler skyld over, at hun har
vaeret arsag til, at hendes mor sidder i feengsel. Det gaelder Berna'®, som dagen efter hun er blevet anbragt,
maerker et meget stort savn efter sin mor og kontakter hende. Det gaelder Lamia®, som efter fa dage pa

16
I

anbringelsesstedet, gnsker at flytte hjem igen. Det gaelder Jamil™, som fa dage efter anbringelsen, savner

sine familie rigtig meget og som gennem hele sagens forlgb flytter hjem igen og igen.

Nar de forhold ikke er kommet frem i samtalen, kan det komme som en overraskelse for socialradgiver og
anbringelsessted, at de unge sammen med gnsket om at komme vaek fra familien har et meget steerkt savn
af familien. De unge er splittet mellem @gnsket om frihed, som de giver udtryk for i samtalen og deres fglel-
sesmaessige band til familien, som de ikke taler om i samtalen.

Foraeldresamtale

| flere af casene foretager de sociale myndigheder en akut anbringelse pa et vidensgrundlag bestdende af
underretning(er) og en bgrnesamtale. Socialradgiverne kontakter foraldrene for at fa deres samtykke til
anbringelsen. Nogle foraeldre afviser at give dette samtykke, mens andre giver deres samtykke. Ud over
denne kontakt skal den akutte indsats fglges op med en bgrnefaglig undersggelse. Her udggr samtale(r)
med foraeldrene en vigtig kilde til at fa viden om foraeldrenes forhold. Men der ligger mange barriere pa
vejen til det videnselement.

B Case-samlingen s.9

1 Case-samlingen s.26
r Case-samlingen s.32
16 Case-samlingen s.40
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Foraeldrenes modstand

| flere af sagerne mgder socialradgiverne direkte modstand mod anbringelsen og foraldrene naegter at give
deres samtykke. | andre sager giver foraeldrene samtykke og siger ogsa ja til at modtage familiekonsulent
bistand. Men de deler ikke socialradgiverens opfattelse af, hvad der er problemer i familien. Foraeldrene
holder fokus pa forhold uden for familien, gkonomi og bgrnenes skolegang. Dette, set ud fra socialradgi-
vernes perspektiv, for at undga, at de skal fa indblik i familiens indre forhold. Forzldrene ser socialradgive-
ren som en myndighedsperson, som de er ngdt til at imgdekomme. De kan vaere bange for, at et nej kan
have konsekvenser for deres opholdsgrundlag — uden at de siger det direkte.

Socialradgiveren oplever derfor, at det er svaert at fa et dybere indblik i familiens livssituation. De mgder
foreeldre, som de ser som meget lukkede og som viser en facade, det naermest er umuligt at komme bag
ved. Socialradgiverne kan fa fornemmelsen af, at familierne signalerer ” vi har ikke brug for jer” — uden at
foraeldrene dog ggr det helt dbenlyst. De mgder ogsa foraeldre, der giver udtryk for en udtalt skepsis over
for, hvad det er for en hjalp, systemet kan byde pa, om den vil veere mere skadelig end gavnlig.

Andre foraldre er meget undvigende. De udebliver fra samtalen eller er ikke hjemme, nar socialradgiveren
kommer pa det udmeldte hjemmebesgg. Hvis samtalen gennemfgres giver foraeldre udtryk for, at de har
meget sveert ved at se behovet for den indsats, de sociale myndigheder har ivaerksat eller gnsker at iveerk-
saxette.

Socialradgiverne har saledes erfaring for, at det kan vaere sveaert at na frem til en fzelles forstaelse med for-
®ldrene om, at der er grund til bekymring for bgrnene. Den bekymring som socialradgiverne har, deler
foraeldrene ikke umiddelbart.

Hvis socialradgiveren gar til samtalen ud fra en diskurs om ”“barnet i fare” og ser forholdene i familien som
farlige for barnet, sammenholdt med at hun mgder megen modstand fra familien, kan det betyde at forzel-
drene bidrager med meget begraenset viden om familiens livssituation. Fokus i samtalen bliver indholdet i
underretningerne og forzaldrenes afvisning eller modbvillige accept af, at det er de problemer, der skal ar-
bejdes med. Der er saledes en dobbeltforhindring i at fa viden om familieforholdene. ”Barnet i fare” +
are/skam—diskurserne skaber fra hver side forhindringer.

Kommunikationsvanskeligheder

Flere af forzeldrene taler ikke seerlig godt dansk, hvilket ogsa besveerligggr den umiddelbare kommunikation
mellem socialradgivere og foraeldre. Ofte skal der en tolk til. | den akutte situation kan det vaere et familie-
medlem, der traeder til med overszettelse af myndighedernes budskaber. Selv om det lykkes at fa en tolk,
kan familiens kendskab til tolken betyde, at de ggr hvad de kan for at holde facaden. Sa tolken ikke far ind-
blik i det, som familien opfatter som arekrankende.

Det kraever saledes en saerlig opmaerksomhed fra socialradgiverne i deres valg af tolk. Hvis tolken skal med-
virke til at der bliver skabt rammer for samtalen, saledes, at foraeldrenes sprogvanskeligheder ikke stiller sig
i vejen for, at socialradgiveren gennem samtalen far viden om familiens forhold.

En af de interviewede socialradgivere fortaeller, at det kan vaere sveert at finde en ensartethed i familiens
udsagn. Hver gang hun talte med et familiemedlem fik hun en anderledes historie. Forskellige svar. Det
efterlod hende med spgrgsmalet, hvad var mest rigtigt? Var der overhovedet noget, der var rigtigt? Hvad
skulle hun ggre, nar hun ikke kunne finde ud af, hvad der var hoved og hale i denne familie?
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Hun opnaede aldrig en forstaelse fra denne familie for grundlaget for anbringelsen. De var enige i at piger-
ne ikke skulle tvangsbortgiftes, men de var ikke enige i, at det var de kommunale myndigheder, der skulle
tage sig af at forhindre det. Der var usikkerhed i vidensgrundlaget. Det betgd, at hun stod i en situation,
hvor hun konstant var i tvivl, om det var godt eller skidt. Sa hun valgte at tage udgangspunkt i, hvad pigerne
sagde og gnskede.

Den bgrnefaglige undersggelse

Den bgrnefaglige undersggelse er et centralt dokument i vidensgrundlaget. Ifglge lov om social service skal
der som hovedregel foreligge en bgrnefaglig undersggelse'’ som grundlag for vurderingen af hvilken foran-
staltning, der er behov for at ivaerkseette. Men i disse sager, der som navnt i de fleste tilfeelde begynder
med en akut anbringelse, kommer arbejdet, med at indsamle viden i sammenhaeng med den bgrnefaglige
undersggelse, til at forega efter der er ivaerksat en akut foranstaltning.

De elementer, der indgar i den bgrnefaglige undersggelse, er underretningerne, uddrag eller referat af bgr-
nesamtalen, rapporter fra foranstaltningerne, foraldrenes bidrag, oplysninger fra andre aktgrer og ek-
spertundersggelser.

Foreeldrene skal som udgangspunkt give deres samtykke til undersggelsen. Det kan i nogle tilfeelde veere
sveert at fa det samtykke. Ligesom det kan vaere svaert at fa foraeldrene til at bidrage til undersggelsen.

Akutte anbringelser — en sarlig udfordring

Der ligger en szerlig udfordring i at skulle fglge op pa akut iveerksatte foranstaltninger. | de sager hvor for-
2ldrene modsaetter sig anbringelsen af deres barn, bliver samspillet med foraldrene i forbindelse med den
bgrnefaglige undersggelse ofte meget vanskeligt. Foraeldrene har enten totalt modsat sig at give samtykke
og medvirke med oplysninger om deres egne forhold; eller de har underlagt sig myndigheden og giver sam-
tykke til anbringelsen og de efterfglgende foranstaltninger. Uanset samtykke eller ej indtager de fleste for-
2ldre en undvigende position og giver kun et meget lille indblik i deres livssituation. De interviewede soci-
alradgiveres erfaring er, at foraldrene ikke forstar det danske system og socialradgiverens opgave og
grundlag for at handle. Det er deres erfaring, at det sjeeldent lykkes for socialradgiverne at bibringe foreel-
drene denne forstaelse.

For socialradgiverne betyder det, at det bliver svaert at navigere i familiernes made at indga i samspillet om
undersggelsen. Hvis socialradgiverne skal fa adgang til viden om familiens indre liv kraever det, at de bruger
lang tid pa at veere mere undersggende i de familier. Det kraever, at de har mulighed for og tid til at seette
sig ind i foraeldrenes perspektiv og den forstaelse de har. Socialradgiverne ma ogsa finde ud af at balancere
med den usikkerhed, der knytter sig til de dramatiske begivenheder, som udspiller sig ved begyndelsen af
sagen. Hvordan skal de forsta/fortolke de dramatiske udsagn som bgrn, unge og foraeldre kommer med?

Nar socialradgiverne mgder megen modstand fra foraeldrene kan de vaelge at skabe sig et indblik i familiens
hverdagsliv ud fra barnets udsagn. Ligesom anbringelsessteder, familiekonsulenter og stgttekontaktperso-
ner kan bidrage med viden som socialradgiverne tillaegger stor betydning. En af de interviewede socialrad-
givere siger saledes, at den viden hun fik fra akutplejefamilien var til stor gavn for hende. Plejefamilien fod-
rede hende med informationer om, hvad de sa. Det lyttede hun meget til.

1717 . .
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Seerlig opmeerksomhed pd sere/skam

De seerlige forhold, som ggr sig gaeldende i casefamilierne — PTSD og aere/skam-diskursen, kan det veere
seerlig vanskeligt for socialradgiveren at fa indblik i. Det kraever, at socialradgiveren har en szerlig opmaerk-
somhed p3, at disse forhold kommer frem i samtalerne.

| sagen vedr. Idres og Hidi'® viste mine observationer af mgder mellem socialradgiveren og moderen, at da
socialradgiveren gav plads til moderens udsagn om den skam, hun fgler om ting, hun foretog sig som ung,
fik hun en mere nuanceret viden om familien.

| sagen vedr. Berna®® fortaeller socialradgiveren, at da hun talte med faderen om den skam, han fglte over
Bernas brud pa familiens aere, fik hun et bredere grundlag for at aftale malene for den familiekonsulentind-
sats hun ivaerksatte i familien. Hendes erfaring er, at man skal arbejde med det, sa foraldrene kan fglge
med, og sa de kan vide, hvad det ggr for barnet.

Tryghedspersoner

Socialradgiveren kan endvidere sgge at befordre vilkdrene for at fa viden fra foraeldrene ved at veere op-
marksom pa, hvordan hun kan skabe mest mulig tryghed i samtalerne. Her laegger socialradgiverne veegt
pa at der sammen med foraeldrene er en tryghedsperson. Tryghedspersonen kan veaere en bisidder fra fami-
liens private netveaerk eller en professionel fx fra familiebasen, som foraldrene allerede har kontakt med.
Hvis der bliver skabt et tryghedsgrundlag, er det socialradgivernes erfaring, at de far mere viden.

Tolke

Det kan ogsa ofte vaere ngdvendigt med en tolk. Der ligger en opgave i at afklare tolkens kendskab til og
relation med familien. Et sadant kendskab kan forstyrre samtalen, fordi foraeldrene ikke vil give tolken ind-
blik i familiens problemer. Rammerne for anvendelsen af tolke og tolkens kompetencer kan saledes fa ind-
flydelse pa den viden, som socialradgiveren kan indsamle.

Indsamling af viden fra andre aktgrer
En del af det vidensgrundlag, som socialradgiverne har til radighed kommer fra andre professionelle — dag-
institutioner og skoler, som har det daglige samveer med bgrnene og et samarbejde med forzldrene. Det
betyder, at de dokumenter, der kommer derfra, kommer til at indgad med vaegt i det samlede vidensgrund-
lag. Forskning pa dette omrade viser imidlertid, at der kan vaere en skavhed i den made, de forstar og for-
tolker bgrnenes adfaerd og problemer pa.

“Eftersom personalet(i bgrnehaverne) ikke mgder disse familier i andre sammenhaenge end de professionelt
relaterede, har de kun fa kilder til viden om hvordan forholdene faktisk er i hjemmene, nemlig bgrnenes
forteellinger, de korte udvekslinger og observationer ved afleveringer og afhentninger af bgrnene samt me-
diernes fortzellinger om minoriteter.

18 .
Case-samlingen s.16

19 .
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Da bgrnenes fortzellinger er fragmentariske og udvekslingerne med forzeldrene korte og ofte praeget af
sprogvanskeligheder, synes det naerliggende at traekke pd de mere sammenhaengende forestillinger, medi-
erne byder pg”.”°

Socialradgiverne fglger den forvaltningsmaessige procedure og indhenter oplysninger fra skole og dagtilbud
om bgrnene samt fra andre relevante aktgrer. Her fglger socialradgiverne de gaengse procedurer. Oplys-
ningerne indhentes skriftlig og fra skole og dagtilbud vedr. bgrnene og fra leege og sygehus. Foraldrene har
ofte psykiske lidelser, og derfor indhentes der ogsa oplysninger fra psykiatrien. Nogle socialradgivere udvi-
der anmodningen om oplysninger med ekstra spgrgsmal om betydningen af det etniske minoritets tilhgrs-
forhold.

Det er undtagelsen at der afholdes m@der med samarbejdspartnere som en vej til at indhente oplysninger.
Mgder med samarbejdspartnere afholdes efter der er ivaerksat foranstaltninger.

Indhentning af oplysninger fra eksperter
Nar socialradgiveren skal afggre alvoren i de oplysninger hun har faet i sagen indhenter hun flere gange
viden fra eksperter pa omradet. Her bruger de LOKK*!, som har stor viden pa dette felt.

Socialradgiverne indhenter i flere af sagerne psykologundersggelser og udtalelser fra det psykiatriske sy-
stem.

Vidensgrundlagets elementer gennem sagens forlgb

Nar hjelpeforanstaltningerne er ivaerksat udggr statusrapporter og deltagelse i opfglgningsmgder den cen-
trale kilde til udvidelse af vidensgrundlaget. Socialradgiverne afholder ogsa samtaler med bgrnene. Ligesom
der indhentes viden fra eksperter. Politi og retsvaesen bliver desuden i nogle sager involveret, nar de unge
begar kriminalitet.

Nar foranstaltningerne ivaerksaettes og bidrager til vidensgrundlaget, kan der abne der sig nye perspektiver.
Ofte nogle der udfordrer det fgrste billede, socialradgiveren fik af barnets situation og behov for seerlig
stotte.

Statusrapporter

Anbringelsessteder, familiekonsulenter og stgttekontaktpersoner udarbejder statusrapporter undervejs i
forlgbet. Det er formalene i handleplanen, som danner udgangspunkt for indholdet i statusrapporterne.
Foranstaltningen beskriver, hvordan de opfylder formal og mal. Om der er behov for aendringer i indsatsen.
Perspektivet i disse statusrapporter er saledes samspillet mellem myndighed og leverandgr. Om leverandg-
ren yder den aftalte indsats. Statusrapporterne afdeekker ofte behov for at ivaerksaette yderligere undersg-
gelser hos psykolog eller psykiater og abner dermed en diagnostisk diskurs.

Som hoveregel gennemgar foranstaltningernes personale disse rapporter med foraldre og bgrn og unge.
Sa de har mulighed for at kommentere rapporten inden den sendes til socialradgiveren. Nogle foraldre
gnsker berigtigelser i enkelte dele af rapporten. Det far de, men det sendrer ikke ved det perspektiv, rap-
porten er skrevet ud fra.

2% | okale liv, fjerne forbindelser; Hans Reitzels Forlag 2005 (side 48)
2 LandsOrganisationen af Kvinde Krisecentre
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Barn og unge pd udebane

Nar barnet/den unge er blevet anbragt, far socialradgiveren sin viden fra anbringelsesstedet ud fra den
veerdihorisont, der findes der. Det giver viden om, hvordan barnet/den unge agerer pa udebane, og hvor-
dan barnet/ den unge ser ud set med anbringelsesstedets blik.

Nar barnet/den unge bliver anbragt, er det som naevnt ud fra diskursen “barnet i fare” og "den farlige mus-
limske familie”. | de tilfeelde, hvor foraeldrene har meget svaert ved at indga i et samarbejde med anbringel-
sesstedet, vil det billede af foraeldrene som farlige for bgrnene, og de unge blive bekraeftet og udbygget.

| et par af sagerne etablerer socialrddgiveren en samveersramme for bgrn og foraeldre, men foraeldrene
bruger ikke denne ramme og forsgger i stedet at skabe deres egen ramme for kontakten med bgrnene. Det
forstyrrer set ud fra anbringelsesstedet bgrnenes udviklingsmuligheder.

Diskursen “barnet i fare” aendrer sig i flere tilfaelde til “det farlige barn/den farlige unge”. Fordi barnet/den
unge udfordrer rammerne pa anbringelsesstedet pa en meget konfliktpraeget og voldsom made.

Opfelgningsmgder

| ssmmenhang med udarbejdelse af statusrapporten indkaldes foraeldre og bgrn og unge til opfglgnings-
mgde, hvor statusrapporten bliver gennemgaet. Denne gennemgang danner grundlag for beslutning om
det videre forlgb i sagen.

Foraeldrene pd udebane

Opfglgningsmgderne foregar pa anbringelsesstedet, pa familiecentret, ungecentret. Det indebzerer, at
rammerne for mgdet er pa foreeldrenes udebane. Mange steder ggr man noget ud af at etablere en hygge-
lig stemning med kaffe/te og kage. | en af familierne blev faderen meget vred over den opdakning. For -
som han sagde - han var modstander af anbringelsen og ville ikke deltage i nogen hyggesammenkomst. | de
andre familier er kaffen og teen blevet godt modtaget, og de indtager den rolle, rammen laegger op til. De
lytter til peedagogernes fremlaeggelse af rapporten og bidrager med deres kommentarer, nar de bliver
spurgt.

Nar et barn/en ung er anbragt, er det ofte meget vanskeligt at fa et samarbejde med forseldrene. Forzl-
drene giver udtryk for, at de ikke hverken accepterer grundlaget for anbringelse eller vurderingen af den
risiko, som deres barn udsaettes for i familien. Foraeldrene arbejder mod systemet for at fa barnet/den un-
ge hjem igen. Det far betydning for den made foraeldrene er til stede pa disse opfglgningsmgder pa. For
nogle foraeldre bliver det udgangspunkt for anklager og trusler mod socialradgiveren. Andre foraeldre pres-
ser pa for, at foranstaltningen begranses eller ophgrer.

Nogle foreeldre indtager en mere tilpasset rolle og sgger at imgdekomme kravene pa mgdet. Det geelder
nogle af de familier, hvor der er ivaerksat familiekonsulentbistand. Familiekonsulenterne kommer i hjem-
met og far pa den made opbygget en relation med foraeldrene, som bygger pa konkrete hverdagssituatio-
ner i familien. | sagerne vedr. Lala og hendes sgskende®’, Osman og hans sgskende®®, Tsura og hendes sg-
skende®* sker der en positiv udvikling i foreeldrenes omsorg for deres bgrn og bgrnene udvikler sig ogsa i

22 .
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23 .
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positiv retning. Her bliver opfglgningsmgderne ramme om at holde fokus pa netop den positive udvikling
og fortsaettelsen af den.

Stattekontaktperson - opfalgning

Nar de unge modtager stgttekontaktpersonbistand afholdes der ogsa opfglgningsmgder. Her deltager den
unge sammen med socialradgiver og stgttekontaktperson. Hvis de er under 18 ar, deltager en af foraeldrene
ogsa. | de sager, hvor der er en positiv udvikling, bliver mgdet en bekraeftelse pa det. Det kan ogsa i nogle
sammenhange dbne for en fars modstand mod at give sin(e) pige(r) mere frihed samt, at den unge viser
respekt for faderens og familiens normer.

| de sager hvor barnet eller den unge @gnsker at ophgre med indsatsen, udebliver de fra mgderne. Det geel-
der fx i sagerne vedr. Erdem® og Jamil*®. P3 trods af flere indkaldelser til opfglgningsmgder kommer de ikke
til mgdet. De reagerer heller ikke pa henvendelser fra stgttekontaktpersonen.

Bgrnesamtaler
| sammenhang med opfglgningsmgderne pa anbringelsesstederne afholder socialradgiveren en samtale
med bgrnene. Nar det gaelder disse bgrnesamtaler, er der en szerlig udfordring. For kontaktpaedagogen pa
anbringelsesstedet har hyppige samtaler med barnet, hvorved der ofte opstar en saerlig fortrolighed til
denne. Nar socialradgiveren taler med barnet med halve ars mellemrum, kan det vaere sveaert at opna sam-
me tillidsforhold.

Foraldrenes modstand mod anbringelsen anbringer barnet i et dilemma, som ogsa far betydning for den
viden de bidrager med. Familien lukker af mod de sociale myndigheder.

Hvis der er vanskeligheder omkring barnets anbringelse, kan socialradgiveren dog have flere afklarende
samtaler med barnet.

Viden fra eksperter

Nar socialradgiverne far behov for at supplere vidensgrundlaget traekker de pa eksperter fx VISO* eller
LOKK. Erfaringen fra case-sagerne er, at LOKK traekker tingene meget skarpt op og understgtter diskursen
om ”barnet i fare” /”den farlige muslimske familie”.

Mellem opfalgningsmgderne
Nar der sker mange ting pa anbringelsesstedet, som gger risikofaktorerne, modtager socialradgiverne man-
ge mails og telefonopringninger. Det er i forbindelse med rgmninger og magtanvendelser eller andre for-
hold, som forgger risikobilledet.

Viden fra retssystemet

Mange af de unge reagerer voldeligt og begar kriminalitet, mens de er anbragt. Det betyder, at politi og
retsvaesen bliver involveret og bidrager med viden gennem sagsforlgbet. En viden der korresponderer med
diskursen "det farlige barn/den faglige unge.”

» Case-samlingen s.38
26 Case-samlingen s.40
?7VISO er den nationale Videns- og Specialradgivningsorganisation
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Sammenhzengen i vidensgrundlagets elementer

Vidensgrundlaget bestar af sagsdokumenter, samtaler og mgdeformer. Det bidrager alt sammen til det
skriftlige sagsmateriale. Det indsamles ud fra forskellige perspektiver: Et myndighedsperspektiv, et foran-
staltningsperspektiv, et b@rneperspektiv og et foraeldreperspektiv.

Det er myndighedsperspektivet og foranstaltningsperspektivet, som fylder mest i vidensgrundlaget. Bgrne-
perspektivet fylder ogsa, men ud fra en bestemt diskurs “barnet i fare/ det farlige barn”. Foraeldreperspek-
tivet er det, der fylder mindst. Der er en tendens til at udgraense foraeldreperspektivet og til, at bgrnesam-
talen belyser en begraenset del af barnets livssituation. Ofte set ud fra foranstaltningens perspektiv.

Foreldrenes eget perspektiv underbelyst

Barnets/den unges egne udsagn star umiddelbart centralt i socialradgiverens vidensgrundlag og understgt-
tes i de fleste tilfeelde af underretningerne. Det betyder, at bgrnenes/de unges egen beskrivelse af situatio-
nen udger den vaesentlige del af det vidensgrundlag, som de sociale myndigheder handler pa i den fgrste
fase. | flere af sagerne er der ikke gjort meget ud af, at fa foraeldrenes perspektiv belyst. Det er alene bgr-
nenes udsagn + evt. underretninger fra skoler, daginstitution, sygehus eller politi, som socialradgiverne
bruger som vidensgrundlag for at beskrive foraldrene. Socialradgiverne kan have en tendens til at traekke
pa et generelt vidensgrundlag om familier med muslimsk og ikke-vestlig baggrund. De indhenter saledes i
flere af sagerne udtalelser fra eksperter, som udtaler sig pa et generelt grundlag ud fra diskursen ”"den farli-
ge muslimske familie”. Det geelder isaer LOKK, som har stor erfaring med arbejdet med unge fra etniske
minoritetsfamilier, som s@ger radgivning og hjaelp, nar familierne udsaetter dem for pres og sanktioner i
forbindelse med pigernes status i forbindelse med indgaelse af aegteskab. Det betyder i flere af de bgrne-
faglige undersggelser, at den viden, der er indhentet fra foraldrenes eget perspektiv, er meget svagt. For-
2ldrenes perspektiv beskrives ud fra bgrnenes/de unges og andre aktgrers bidrag til vidensgrundlaget. |
det hele taget far foraldrene kun en svag stemme i den undersggelse der foretages.

Beskrivelserne af foreeldrenes livssituation er saledes i mange af sagerne ret begraenset. Der er flere for-
hold, som ggr det sveert for socialradgiverne at fa viden ud fra foraeldrenes eget perspektiv. Det kan veere
sprogvanskeligheder, hvor foraldrene begreensede danskkundskaber skaber begraensninger i kommunika-
tionen. Det kan veere den akutte anbringelse, som flytter fokus fra foraeldrene til fokus pa at bringe bar-
net/den unge i sikkerhed. Det kan vaere situationen omkring den akutte anbringelse, hvor et par af forael-
drene sidder i faengslet. Det kan vaere familiens bestraebelser pa ikke at tabe ansigt i eget netveerk ved at
afvise problemerne.

En compliancesamtale kan skygge for indblik i barnets livssituation

Hvis et barn/en ung kontakter de sociale myndigheder i en situation, hvor faremomentet er tydeligt, vil
socialradgiveren handle ud fra diskursen “barnet i fare” og arbejde pa at bringe barnet ud af farezonen —
helt i overensstemmelse med offentlighedens forventninger. Hvis bgrnesamtalen overvejende har karakter
af en compliance samtale, kan det skygge for, at socialradgiveren far et naermere indblik i barnets livssitua-
tion ud over den faretruende situation, som fgrte til den akutte anbringelse.

Den tilgang kan komme til at skygge for den betydning, bgrnene tilleegger familiebandene og for den dis-
kurs som er fremhersende i familiens univers. Netop forventningen om, at socialradgiverne skal vaere bgr-
nenes beskyttere, kan betyde, at de ikke far gje pa og heller ikke tilleegger bgrnenes egne beskyttelsesstra-
tegier nogen veerdi. Set ud fra en farlighedsoptik bliver barnets beskyttelsesstrategier en del af offerbilledet
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og kommer til at haenge sammen med en mangeldiskurs. Maske en forstaelse af barnet som ramt og saret,
hvor opgaven er at finde en behandling for manglerne.

Nar barnet/den unge er blevet anbragt far socialradgiveren sin viden fra anbringelsesstedet ud fra den
vaerdihorisont, der findes der. Det giver viden om, hvordan barnet/den unge agerer pa udebane og hvordan
barnet/den unge ser ud set med anbringelsesstedets blik. Men giver det hele billedet af den unge? Nej, det
ser ud til, at det kun giver et delvist billede. Det, der handler om barnet/den unge i familiens vaerdihorisont
og den betydning, det har for barnets opfattelse af sig selv, har en tendens til at ligge hen i skygge eller at
blive henvist til en skyggetilveerelse. Forstaet pa den made, at det, der har vaerdi i familien, ofte bliver be-
dgmt negativt af anbringelsesstedet. Det er vanskeligt for anbringelsesstederne, at samarbejde med foreel-
drene, ofte pga. sprogvanskeligheder, modstand og manglende forstaelse for indsatsens ngdvendighed.

Et fragmentarisk vidensgrundlag
Alt i alt betyder det, at den del af vidensgrundlaget, som vedrgrer foreeldrene og familienetvaerket, frem-
star noget fragmentarisk.

Hvis vidensgrundlaget bliver for fragmentarisk og familiens bidrag bliver tynde, kan det vidensgrundlag,
socialradgiveren har at handle pa i forhold til at yde en indsats i forhold til barnets livsforlgb, blive for snae-
vert. Ved at blive pa det tankemaessige spor der fglger med diskursen om ”barnet i fare”/”den farlige fami-
lie”, kan det fgre over i “det farlige barn”.
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Fem spor i vidensgrundlaget

Analyserne af sammenhangen i vidensgrundlagets elementer viser, at der Igber fem spor i vidensgrundla-
get. Et risikospor der fglger diskursen ”barnet i fare/det farlige barn”. Et spor der fglger systemlogikken. Et
spor der fglger den socialpadagogiske diskurs. Et spor der fglger den diagnostiske diskurs. Et spor der fgl-
ger bgrnenes og de unges livsforlgb.

| det fglgende vil vi beskrive disse fem spor.

Etrisikospor der fglger ” barnet i fare / det farlige barn” - diskursen
Sagerne begynder pa en viden bestaende af underretninger og bgrnesamtaler, som korresponderer med
diskursen ”barnet i fare” samt ”“den farlige muslimske familie”. Sagerne begynder saledes pa et risikospor.

Risikofaktorerne taler i disse sager deres eget hgjlydte sprog. - Nar en pige til en leerer pa skolen siger, at
hun skal pa besgg hos sin far, der, som hun tidligere har fortalt, har planer om at bortgifte hende mod hen-
des vilje. En anden pige fortaller om angst for syreangreb, fordi hun gnsker at leve efter danske normer. En
tredje pige anmelder sine foraeldre for vold og kriminalitet. Her bliver pigernes udsagn det vidensgrundlag,
som socialradgiveren ud fra diskursen “barnet i fare”/”den farlige muslimske familie” identificerer og vur-
derer risiciene pa.

Nar sagerne begynder med en akut anbringelse kortslutter det den linaere sagslogik i den fgrste fase af
sagsforlgbet. Det kan medfgre, at bade vidensindsamling og risikovurdering fgrer det videre forlgb ud ad
veje, som er stik imod hensigten med indsatsen. Familien ggr, hvad de kan for at holde forvaltningen pa
afstand og traekke bgrnene ind i familien igen, og socialradgiverne accepterer den svage adgang til familien.
De ser foraeldrene som “de farlige” ud fra en mere generaliseret viden, som ofte bekraeftes af foraeldrenes
modvilje mod socialradgiveren.

Det vanskeligggr indsamlingen af viden om forzeldrenes perspektiv og om det indre liv i familie og netveerk.
Dels fordi foraeldrene sgger at undga myndighedernes indblanding. Dels fordi socialradgiverne har identifi-
ceret familien som "den farlige”.

Risikosporet kaades sammen med et videnspor, der fglger systemlogikken.

Systemlogikkens videnspor

Sagsgangen i forvaltningen har sin egen logik og den viden, som socialradgiverne kan indsamle, har sam-
menhang med den. Indsamling af viden har umiddelbart udgangspunkt i en sagslogisk tilgang. Der er tilret-
telagt en bestemt procedure for forvaltningens sagsgange — skemaer, tidsfrister, specialisering af opgaver,
mm.

| nogle sager er det systemlogiske vidensspor meget tydeligt. Sagen begynder med en underretning og en
politiafhgring, en formandsbeslutning om en akut anbringelse, statusrapporter fra dggninstitutionen. Anke-
styrelsen gar af egen drift ind i sagen pga. sagens karakter med grov vold og kriminalitet og afkraever do-
kumentation for kommunens behandling af sagen, samt kommer med palaeg til kommunens sagsbehand-
ling.

Socialradgiverne finder deres legalitet i “barnet i fare” — “det farlige barn”, som korresponderer med deres
opfattelse af lovgivningen og den generelle samfundsmaessige diskurs. De fglger primaert systemlogikkens

46



videnspor gennem det fortlgbende sagsforlgb. Bade i forhold til den made de udvider det fgrste videns-
grundlag pa og i forhold til, hvornar sagen flyttes til en anden del af organisationen.

Nar socialradgiveren fglger de to spor, samler vedkommende viden, der bekrzefter det faretruende for bar-
net og ivaerkseetter foranstaltninger pa det umiddelbare vidensgrundlag. | den forbindelse laegges det soci-
alpaedagogiske videnspor ud.

Et socialpaedagogisk spor

Der er ogsa et socialpadagogisk videnspor, som fglger forstaelsen af at bgrn og unge skal lzere at satte ord
pa deres fglelser og udvikle selvstaendighed og evne til at treeffe egne valg. Nar bgrnene/de unge er blevet
anbragt og/eller far bevilget en stgtte/kontaktperson bidrager paedagogerne med viden i form at status-
rapporter og evt. Igbende orienteringer. Det gor de ud fra en socialpaedagogisk diskurs om retten til selvbe-
stemmelse, det ngdvendige i at seette ord pa fglelser, danske normers fortrinsstilling.

Den paedagogiske diskurs traenger sig pa. Som anbragt barn kan man ikke undga at laegge maerke til “den”.
Den vil ind. Den vil definere, den vil forsta, den vil hjeelpe. Den ved, hvad der er bedst, og den har magt.
Den er ikke personlig (for man er blot en blandt mange). Det er professionen, der tolker.?

Ofte afdaekker det spor, at barnet/den unge har langt stgrre problemer end fgrst antaget. Barnets overle-
velsesstrategier fra familien er ofte i direkte modstrid med den indsats, peedagogerne er bestilt til/@nsker at
yde i forhold til barnets/den unges udvikling.

Det suppleres ofte med et diagnosespor.

Et diagnostisk spor

Nar socialradgiverne vurderer, om deres identificering af risikofaktorer og valg af indsats for at reducere
disse risici har virket efter hensigten, retter de blikket mod barnets/den unges trivsel/mistrivsel. | nogle
sager bliver mgdet med de sociale myndigheders hjzlpeforanstaltninger begyndelsen pa en meget negativ
udvikling. Her fglger den viden der indsamles ofte et diagnostisk spor med undersggelser af psykiatere og
psykologer.

Der er et diagnostisk spor bestaende af de psykologiske undersggelser, som bliver et vaegtigt dokument pa
det systemlogiske spor.

De fire spor

Disse fire spor hgrer sammen med et systemperspektiv og ved at fglge dem i indsamlingen af viden, vil so-
cialradgiveren tilgodese et forvaltningsmaessigt behov for viden og de formelle krav der er til sagsgangen i
det kommunale system.

Underretninger og bgrnesamtaler, der bekraefter det farefulde og truende, laegger nogle seerlige spor ud,
som socialradgiveren fglger, nar vedkommende indsamler viden som grundlag for de risikovurderinger, der
skal foretages. Med de foranstaltninger der ivaerksaettes pa det grundlag tilfgres mere viden — i mange til-
feelde viden der korresponderer med risikosporet og det systemlogiske spor.

28 Hgjlund, Susanne s.185
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Selv om lovgivningen laegger op til inddragelse af foraeldre og bgrn og unge i sagsarbejdet kommer det spor
der fglger bgrn og unges livsforlgb til syne, nar de foranstaltninger der iveerkseaettes ikke forhindrer risiko-
faktorerne i at tiltage. Det spor fletter sig nogle steder sammen med de andre fire, men det fremstar ogsa
som et spor, der er udfordrer systemperspektivet.

Et livsforlgbs spor

Barnenes eksistentielle livsspor bliver tydelige, nar de kommer i klemme mellem systemet beslutninger og
socialpadagogiske diskurs og foraldrenes kamp for at fa bgrnene hjem igen. De bliver tydelige, nar bgrne-
ne og de unge kommer i klemme mellem systemets veerdier og familiens veerdier.

Livssporet fglger nogle af socialradgiverne, nar de skal vurdere om deres indsats har vaeret til barnets/den
unges bedste. Det efterlader dem ofte i tvivl, om iseer anbringelser af bgrnene ggr mere skade end gavn.
For nogle bgrn/unge blev kontakten med de sociale myndigheder og de ivaerksatte foranstaltninger begyn-
delsen pa en optrapning af risikofaktorerne. Nogle unge bevaegede sig under anbringelsen fra at veere et
barn i fare til at blive et farligt barn, med den konsekvens at den ene anbringelse blev aflgst af den naeste.
Sammen med disse brudte anbringelsesforlgb blev kontakten med familien svagere og svagere eller mere
og mere konfliktfyldt.

Refleksionstemaer
Hvordan kan socialradgiveren undga, at bgrnesamtalerne primeert far karakter af compliancesamtaler?

Hvordan kan socialradgiveren abne for, at familiens vaerdier far plads i samtaler med forzeldrene?

Hvordan kan socialradgiverne udvikle en relation med foraeldrene, som abner mulighed for at fa viden om
livet i familien

- Relationer
o Familiebandenes betydning for bgrnene
o Relationsbdndenes styrke og brister
- Veerdier
o /re og skam
- Beskyttelsesstrategier
o Barnets beskyttelsesstrategier

Hvordan kan socialradgiveren tilretteleegge rammerne for opfglgningsmgder, sa der bade bliver plads til
viden ud fra foranstaltningernes perspektiv og fra foraeldrenes perspektiv?

Hvordan kan socialradgiveren fa plads til livsforlgbssporet pa en made, sa det udfordrer og udvider det
vidensgrundlag som etableres ved at fglge de andre fire spor?

Hvordan kan socialradgiveren bruge dokumenter, samtaler med bgrn og foraeldre samt mgder til at fa vi-
den om:

- Familiebandenes betydning for bgrnene og samtidig fa indblik i det farefulde i bgrnenes og de unges
aktuelle livssituation?

- Barnets beskyttelsesstrategier i familien, og hvordan de udtrykkes i nye sammenhange

- Styrker og svagheder og bgrn og unges relationsband med familien
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- Betydningen af familiens vaerdier og diskurser, sdledes at socialradgiveren far indblik i det spaendings-
felt bgrn og unge befinder sig i.

Hvordan kan socialradgiverne skabe rammer for inddragelse af familiens netveaerk i indsamlingen af viden?
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Socialfaglige risikovurderinger

Der ligger en seerlig udfordring for socialradgiverne, nar de skal foretage socialfaglige risikovurderinger i
disse sager. Som naevnt begynder naesten alle sagerne med underretninger om meget alvorlige forhold i
barnets/den unges livssituation. S3 alvorlige at de sociale myndigheder pa dette fgrste og forelgbige vi-
densgrundlag ivaerkseetter akutte foranstaltninger.

“Alle bliver bange ndr etniske minoritetsbgrn er pa flugt hjiemmefra — sG gér man ind og hjaelper — madske for
729

radikalt. Sa det laver nogle nye problemer, nogle nye sar, men det er jo nar man er bange for vold mm.
| dette kapitel vil vi indlede med en beskrivelse af de forstaelsesrammer og veerdier, som danner bagteeppe
for socialradgivernes arbejde med at foretage socialfaglige risikovurderinger. Her beskriver vi socialradgi-
vernes forstaelsesramme og vaerdier, foraldrenes forstaelsesramme og veerdier, bgrnenes og de unges
forstaelsesramme og veerdier og foranstaltningernes forstaelsesramme og veerdier, sdledes som de frem-
traeder gennem de analyser, vi har foretaget af case-materialet i projektet.

Derfra gar vi videre med at vise de risikofaktorer socialradgiverne vurderer, der er til stede ved sagernes
begyndelse fordelt pa tre sagstyper — pigesagerne, drengesagerne og familiesagerne. Med denne beskrivel-
se af risikofaktorerne ved sagernes begyndelse fortsatter vi med at vise den udvikling, der sker i det vi har
valgt at kalde risikobillederne i sagerne. Dernaest beskriver vi de to spor, som analyserne pa tvaers af de
tretten sager har vist. Et farlighedsspor og et identitetsspor.

Kapitlet afsluttes med en raekke refleksionstemaer, som vores analyser har vist er centrale for socialradgi-
verne at bruge, nar de foretager socialfaglige risikovurderinger i komplekse sager vedr. udsatte bgrn og
unge fra etniske minoritetsfamilier.

Forskellige forstaelsesrammer og vaerdier

Nar bgrn, unge og foraeldre mgder socialradgiveren og paedagogerne er det ogsa et mgde mellem forskelli-
ge forstaelsesrammer. Socialradgiveren har udgangspunkt i majoritetssamfundets veerdier*® og et lovgrund-
lag, som sigter mod lige vilkar for alle bgrn og unge. Foraldrene har udgangspunkt i minoritetssamfundets
veerdier og normer. Bgrnene og unge befinder sig imellem foraeldrenes forstaelsesramme og majoritets-
samfundets forstaelsesramme.

De samfundsmaessige krav til etniske minoritetsbgrns udvikling af kulturelle og interaktive kompetencer er
generelt mere omfattende og komplekse, end de er for majoritetsbgrn. Det etniske minoritetsbarn skal
udvikle kulturelle kompetencer i forhold til at dechifrere kulturelle koder i forhold til bade majoritets — og
minoritetsarenaer, barnets liv udfolder sig pa.*

Nar bgrnene og de unge skal orientere sig inden for disse forskellige forstaelsesrammer, kan de komme
under pres for at veelge enten den ene eller den anden. Mange af de unge giver udtryk for et gnske om at
kunne vaelge et bade og.

** Interview med socialradgiver
%0 Skytte, Marianne: Etniske minoritetsfamilier og socialt arbejde s.20
3 Skytte, Marianne: Etniske minoritetsfamilier og socialt arbejde s.107
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De sager, hvor indsatsen bidrager til, at de unge kommer ind i en positiv udvikling og risikofaktorerne redu-
ceres, er der, hvor det faktisk lykkes for den unge bade at orientere sig ud fra familiens forstaelsesramme
og ud fra en dansk forstaelsesramme — i forstaelse med familien. At familien med hjzelp fra familiekonsu-
lenter og stgtte/kontaktpersoner til de unge abner for et mere positivt syn pa et ungdomsliv med traek fra
en dansk forstaelsesramme.

| de sager, hvor foraeldrene afviser indsatserne fra Bgrne- og Familieafdelingen og modarbejder de foran-
staltninger, som de sociale myndigheder ivaerksaetter over for de unge, har socialradgiverne erfaring for, at
foraeldrene reagerer med alt eller intet. Enten er barnet i familien eller det er uden for — med den konse-
kvens at familien afbryder kontakten helt. De unge kan saledes blive tvunget til at vaelge et enten eller. Det
gaelder iseer de anbragte bgrn og unge. Hvis de siger nej til at flytte hjem, nar de fylder 15 ar, er der flere
foraeldre, som helt afskeerer kontakten med dem. Disse unge kommer i flere tilfaelde til at befinde sig i en
marginaliseret gruppe og bliver enten uden orientering eller orienterer sig efter de normer, der er i kam-
meratskabsgruppen i kanten af samfundet.

Det, der bliver vigtigt for socialradgiveren, er hvordan vedkommende kan forstd barnet/den unge. Hvis
socialradgiveren kun forstar barnet som et barn i fare, bliver forstdelsesrammen for snaever. Barnet er mere
end et barn i fare. Det er ogsa et barn, som udvikler sin egen identitet imellem to kulturer.

Socialradgivernes forstaelsesramme og vaerdier

Socialradgiverne arbejder i en kontekst, hvor de danske veerdier er de baerende, og hvor synet pa bgrn og
unge er, at de har ret til selvbestemmelse, at de har ret til at fa en hjaelp, der kan give dem lige vilkar med
deres jeevnaldrende. Der er en forventning om, at de sociale myndigheder skal beskytte bgrn mod de farer,
de mgder i deres familie og i hverdagen i gvrigt. Til det formal er lovgivningen udformet for at sikre barnets
bedste®®. Socialradgiveren udfylder p& samfundets vegne den beskyttende myndighedsrolle i forhold til
socialt udsatte bgrn.

Socialradgiverne giver i interviewene udtryk for, at de befinder sig i et dilemma mellem pa den ene side at
skulle fglge den lovgivning om, at bgrn der bliver udsat for vold skal beskyttes mod volden, og en viden om
at en indsats i form af en anbringelse kan bringe barnet i risiko for udstgdelse af familien. Socialradgivernes
forstaelsesramme for de vurderinger de foretager er praeget af deres tvivl om anbringelse er til barnets
bedste.

“@delaegger vi mere end vi gavner”

| det fglgende vil vi beskrive lovgrundlaget og socialradgivernes syn pa foraeldre og pa bgrn og unge.

Lovgrundlaget
Lovgrundlaget udger en central del i socialradgivernes forstaelsesramme. Det er lovbestemmelser i lov om
social service, der danner det formelle grundlag for socialradgivernes arbejde med socialfaglige risikovurde-

32 . .
Lov om social service § 46 stk.1
33 . . . ° .
Fra interview med socialradgivere
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ringer. Det er som naevnt § 46 og 50, som angiver de materielle kriterier for at traeffe afggrelsen, om hvor-
vidt der er grundlag for at ivaerksaette hjeelpeforanstaltninger jf. § 52°*.

| §§ 46, 50 og 52 tales der ikke eksplicit om risiko. Risikofaktorerne ligger som naevnt implicit i begreberne
saerlige behov for stgtte og afdaekkes gennem formalet om at give bgrn og unge med saerlige behov samme
muligheder som deres jeevnaldrende. Det er kun i §§ 51 og 58 at deres tales eksplicit om risiko. Her bruges
begreberne abenbar risiko, som saettes i sammenhaeng med alvorlig skade. Disse lovbestemmelser traeder i
kraft, nar foraeldrene ikke vil give deres samtykke. | begge tilfaelde kan der ivaerksaettes undersggelse og
anbringelse af bgrn og unge UDEN foraeldrenes samtykke.

Lovgrundlaget angiver saledes formalet med at iveerksaette saerlig stgtte til bgrn og unge med saerlige be-
hov. Den bgrnefaglige undersggelse giver grundlaget for at afggre om der er behov for den serlige stgtte.
Nar socialradgiveren skal vurdere om der er grundlag for at iveerksaette en szerlig stgtte kan hun sammen-
holde resultatet af den bgrnefaglige underspgelse med formalsangivelserne i § 46 og pa den baggrund vur-
dere risikoen for om barnet eller den unge ikke vil opna samme muligheder som sine jeevnaldrende, hvis
der ikke ivaerksaettes stgtte. Med anvendelsen af disse bestemmelser bliver socialradgiverens vurdering af
risiko foretaget i som en implicit del af begreberne seerlige behov.

Det er kun, nar foraeldrene afviser at give samtykke til undersggelse og anbringelse af deres barn eller ung,
at begrebet risiko anvendes eksplicit i lovteksten. Her szettes det i sammenhang med skade og ikke med
seerlige behov. Det er lov om social service der udggr et veesentligt grundlag. Jf. § 46 er formalet med at
yde stgtte til bgrn og unge med seerlige behov, at de far samme vilkar for udvikling som deres jaevnaldren-
de.

Hvis foraeldremyndigheden ikke vil deltage i oplysningen af sagen — og ikke vil samarbejde — sa er kommu-
nen alligevel forpligtet til at oplyse sagen. Det fremgar af retssikkerhedslovens regler at netop i bgrnesager
skal kommunen indhente oplysninger, selv om foraldremyndighedsindehaveren ikke vil give samtykke. Dog
skal kommunen altid fgrst forsgge at fa samtykke.

Synet pd familier med etnisk minoritetsbaggrund

Socialradgivernes syn pa familierne er praeget af en forstaelse af, at alle familier er unikke og det dermed er
sveert at traekke pa viden baseret pa generelle erfaringer. Det er socialradgivernes opfattelse, at der ikke er
faelles traek, som knytter sig til familiernes etniske minoritetsbaggrund. Det er meget individuelt fra familie
til familie. Socialradgiverne er meget beviste om ikke at tillaegge det etniske og kulturelle for stor betyd-
ning. Det ma ikke skygge for en undersggelse af de eksistentielle problemstillinger i familien. Familierne
skal ses som individuelle.

Socialradgiverne laegger saledes vaegt pa ikke at tilleegge det etniske tilhgrsforhold en szerlig betydning.
Efter deres opfattelse er det kun i begreenset omfang muligt at anvende erfaringer fra arbejdet med andre
minoritetsfamilier. ”Hver familie er sig selv. Der er ikke to sager der er ens”*. Dog giver socialradgiverne i
interviewene udtryk for, at der er disse feaellestraek:

** Se side 16 -21 for en praesentation af lovteksten
** Fra interview med socialradgivere i X kommune
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- Familierne er meget lukkede og sammenholdet i familien har en styrke, som det er svaert for bar-
net/den unge at blive afskaret fra.

- De traumer, foraeldrene har, har stor betydning for barnets trivsel/mistrivsel. Det kan dog ofte volde
vanskeligheder, at undersgge hvor belastende en forzldres psykiske sygdom/PTSD er for bgrnene. For
familien rykker sammen og kompenserer for foreelderens manglende omsorg.

- Religion tillegges stor betydning — maske fordi det er hvad de har kunnet tage med fra hjemlandet.
- Anbringelser og psykisk sygdom far et szerligt etnisk preeg og ma tillaegges betydning.

- Familiens dynamik er anderledes. Faderen er overhovedet, og der er szerlige forventninger til dgtrene,
hvor drengene har andre frihedsgrader. Moderen er meget underlagt mandens normer. Fraveeret af en
steerk farfigur giver problemer i familien.

- Netveaerkets bedpmmelse af familien tilleegges en sezerlig vaegt.
- Familierne gnsker at klare sig uden systemets indblanding. Der sker noget med familien — zere/skam.

- Foreaeldrene har ikke forstaelse for bgrnenes fglelsesmaessige udvikling. De forstar barnets trivsel ud fra
fysiske forhold og ydre rammer.

- Foreaeldrene er ofte darligt begavede og befinder sig pa kanten af det danske samfund.

- Forealdrene har ingen forstaelse for anbringelse som en del af det danske samfund.

Disse traek, som ikke fuldt ud deekker alle projektfamilierne, udfordrer socialradgiverens forstaelsesramme
omkring familiers relationer og barnets behov. Ud fra et gnske om ikke at tilleegge de kulturelle forhold for
meget veegt mg@der socialradgiverne foraeldrene med en forventning om, at foraeldrene skal hjzlpe deres
bgrn med at fglge de danske normer og tage del i det danske samfund. Socialradgiverne har ogsa en for-
ventning om, at foraeldre skal kunne indga i et samarbejde med myndighederne til gavn for deres bgrn.

Synet pd bgrn og unge med etnisk minoritetshaggrund

“For bgrn af migrantforeeldre er den almindelige kobling mellem at vaere f@dt og opvokset et sted og at
komme derfra overskygget af den udbredte opfattelse af, at disse bgrn stammer fra de steder, kulturer,
kaster og sociale klasser, som deres forzeldre identificeres med.

Derfor er det almindeligt at betegne bgrn af migranter, som om de kommer andre steder fra, som fremme-

de, selv om de lever deres liv i lokale kebenhavner skoler og — klubber. #36

%% Op cit side 109
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Socialradgiverne har erfaring med, at bgrnene reagerer anderledes end danske bgrn. De giver i interviewe-
ne udtryk for dette syn pa bgrnene og de unge:

- Bgrn med etnisk minoritets baggrund patager sig ofte skylden og far ogsa palagt skyld fra familien.
- Bgrn med etnisk minoritetsbaggrund skal forholde sig til to kulturer —en i hjemmet og en i samfundet.

- Bgrn og unge med etnisk minoritetsbaggrund har en meget staerk tilknytning til deres familie og net-
vaerk. Det medfgrer at valget af anbringelse som foranstaltning i sig selv kan udggre en risiko for bar-
net/den unge. For med anbringelsen "tager vi noget fra dem”. Vi kan ikke erstatte det familiesammen-
hold bgrnene/de unge oplever i deres familie.

- Der er en risiko for at bgrnene kommer i klemme nar de bliver anbragt. Familien afskzerer kontakten
med dem og palagger dem skylden. Bgrnenes netvaerk forsvinder og bliver ikke erstattet med et nyt.

Behov for brobygning mellem to kulturer

Socialradgiverne ser et behov for en brobygger mellem de to kulturer som den unge skal laere at bega sig i.
Erfaringerne viser at de unge ofte vender tilbage til deres familie ogsa selv om de har veeret udsat for alvor-
lige ting i familien.

Nar bgrnene og de unge selv forsgger at finde balancen mellem familien og den sociale foranstaltning, ger
de det ved at operere med flere “sandheder”. En der passer til familien, en der passer til foranstaltningen,
en der passer til socialradgiveren. Den strategi far socialradgiverne til at se pa bgrnene som utrovaerdige,
hvor det er vanskeligt at arbejde ud fra barnets eget perspektiv.

| de tilfeelde, hvor socialradgiverne vurderer, at foraldrene ikke er direkte farlige for bgrnene/de unge sg-
ger de at skabe nogle rammer for, at bgrnene/de unge kan bevare kontakten med familien. | de tilfeelde,
hvor socialradgiverne vurderer, at foraeldrene og netvaerket er farlige, iveerksaetter de tiltag der kan beskyt-
te bgrnene/de unge mod, at foreeldrene kontakter dem.

Foraldrenes forstaelsesramme og vaerdier

Der er uoverensstemmelse mellem vaerdierne i familien og de danske vardier for bgrneopdragelse og for
hvad der bliver lagt veegt pa i familiens reaktioner pa bgrnenes adfaerd. Forzaeldrene lever i etniske minorite-
ter og orienterer sig mod de vardier, der findes i det etniske minoritetsnetvaerk®. | alle tretten sager viser
diskursanalysen, at are/skam diskursen er fremherskende i familierne. Nar foraldrenes forstaelseshorisont
saledes er praeget af en are/skam taenkning, kan der vaere en tendens til, at de har fokus pa ikke at tabe
ansigt i forhold til deres eget netvaerk. De har fokus pa at bgrnene skal bidrage til familiens aere. Det kan de
unge ggre ved at tage en uddannelse, der har status i familiens netvaerk og ved at indga agteskaber, som
ligeledes bidrager til familiens aere. Selv om foreeldrene sgrger for, at bgrnene kommer i skole, har disse
familier en svag forstaelse af det danske samfund. De har som naevnt selv en meget svag kontakt med det
danske arbejdsmarked og befinder sig i en marginaliseret position i det danske samfund.

37Skytte, Marianne: Etniske minoritetsfamilier og socialt arbejde; Hans Reitzels Forlag 2007 5.94/95

54



Are/skam - forstdelse

| ”skam — kulturer” spiller familien ofte en meget central rolle. | samfund, der i hgjere grad er bygget op om
familien som centrum ... i hgjere grad er det, man kan kalde ”ansigt — til — ansigt — kulturer” spiller omgivel-
sernes bedgmmelse en vigtigere rolle end i den danske kultur. Skam — at tabe ansigt i forhold til nogle an-
dre. Man spejler sig i sine omgivelser — naboer, venner, familie — og i deres gjne taber man ansigt. Skyld har
med det indre at ggre, og skam har med det ydre at ggre. Den veerste form for skam relaterer til kvinders
seksualitet, og derefter kommer kriminalitet”. 38

“/re handler kort fortalt om den veerdi, man bliver tillagt af andre mennesker — den sociale position, som
man skaber, den prestige, man opndr i andre menneskers gjne... £re opstar derfor hele tiden i et samspil
mellem en person, hans/hendes familie og det omgivende samfund”.*

Fokus pd familiens omdgmme i netvaerket

De familier, som indgar projektet, er meget optaget af omgivelsernes bedgmmelse. Det, at deres datter har
kontaktet de danske myndigheder og er blevet anbragt uden for hjemmet, slar store skar i deres anseelse
blandt deres eget etniske netvaerk. Det samme gelder, hvis deres dreng begar kriminalitet og bliver an-
bragt. Ligesom det geelder, nar der bliver sat spgrgsmal ved foraldrenes egne omsorgsevner. Det slar alt
sammen skar i deres anseelse i deres eget netvaerk. Det betyder, at de ofte har sveert ved at bakke bar-
net/den unge op i, at det har behov for en stgtte uden for familien, som de ikke kan give. Eller at de selv
kan tage imod stgtte til udvikling af foraeldreomsorgsevne.

For disse familier, der har en marginal tilknytning til det danske samfund, bliver det nok endnu mere afgg-
rende at vaerne om den zere, der knytter sig til dgtrenes seksualitet. Derfor bliver pigerne udsat for et stort
pres om at efterleve familiens normer for adfeerd. Nar det geelder bidraget til at Igse opgaver i familien,
hanger det sammen med familiens aere, familiens ansigt udadtil. Hvis hele familien fungerer, bliver de be-
demt positivt i deres eget netveerk. Tilhgret til familien er saledes bundet op pa bade fglelsesmaessige band
og ansvar for familiens ansigt udadtil. Der er brug for, at bgrnene/de unge hjaelper i hverdagen.

Nar det geelder familiekonsulentbistand vaerger flere af familierne sig ved at tage imod den hjzlp. Det gzel-
der bl.a. Jamils foraeldre® og Lamias foraeldre*. Der, hvor foraeldrene siger ja, skal der vaere et myndig-
hedspres. Som det ggr sig geeldende i sagen vedr. Osman, Levent og Zeki*’, her ma forzeldrene sige ja, fordi
socialradgiveren seetter spgrgsmal ved bgrnenes sikkerhed.

Den stgrste udfordring hgrer sammen med anbringelse af bgrnene og de unge. Iszer nar det geelder pigerne
vil familiens are blive kraenket. Hvis barnet/den unge kan blive boende i hjemmet og fa en stot-
te/kontaktperson, som kan fungere som bindeled mellem familien og det ydre samfund, hvor faderen kan
fele sig tryg ved at de ting, som den unge deltager i — ikke kan betyde, at familiens zere er pa spil.

38 Khader, Naser: £re og skam; Borgen 2003 (s.143-146)

¥ Opcit.s. 147/148

%0 Case-samlingen s. 40
41 Case-samlingen s.32
2 Case-samlingen s.29
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Bgrnenes og de unges forstaelsesramme og vaerdier

Flere af de unge har rakt ud efter det danske samfund. De har givet udtryk for, at de ikke gnsker at fglge de
normer og regler, deres foraeldre kraever af dem. De kontakter de danske myndigheder - de sociale og i
nogle tilfelde ogsa politiet. De unge saetter spgrgsmal ved foraeldrenes veerdier. Isaer pigerne vender sig
mod de meget strenge regler, de ma leve med - og isaer de sanktioner, som de bliver udsat for, nar de bry-
der reglerne. Andre har brudt samfundets normer ved at bega kriminalitet.

Kontakten til samfundet via skolen

Forud for kontakten med de sociale myndigheder har alle bgrnene og de unge gaet i skole og daginstitutio-
ner. Det er forskelligt hvor godt de klarer sig fagligt. Men i de fleste sager tilpasser bgrnene og de unge sig i
skolen. Det er - til stor undrer for socialradgiverne - ikke er fgr der sker meget voldsomme begivenheder i
barnets/den unges liv, at skolen kontakter de sociale myndigheder.

Bgrnene og de unge forstar skolen og familien som to forskellige steder, der ikke har forbindelse med hin-
anden. Der er et seet vaerdier i skolen og et andet i familien. Det forsgger bgrnene og de unge at balancere
mellem. | mange af familierne ma bgrnene og de unge ikke veere sammen med kammeraterne efter skole-
tid.

Frihed

| den indledende fase raekker pigerne ud efter andre og mere frie vaerdinormer uden for familien. Pigerne
gnsker et mere frit liv end det, deres familie vil give dem. De har gennem skolen faet indblik i, at danske
unge har stgrre frihedsgrader og st@rre ret til selvbestemmelse end de selv har. De kan reekke ud efter den
frihed ved at kontakte de danske myndigheder, som pa et lovmaessigt grundlag kan szette foraeldrene ene-
ret til at bestemme ud af kraft. Det viser sig imidlertid hurtigt, at den frihed som pigerne rakte ud efter ikke
har den form, de havde forestillet sig. Det billede den unge havde af, hvordan friheden ser ud i en dansk
kontekst, matcher ikke de krav, som anbringelsesstedet stiller til den unge. Barnets og den unges billede af
den frihed, som vinker uden for familien, viser sig hurtigt ikke at have meget med virkeligheden at ggre. Nar
de mgder de krav, der er i en plejefamilie eller en dggninstitution, bliver de skuffede, og samtidig viser styr-
ken i de relationer, som de har med deres foraeldre sig. De savner foraeldrene og deres indre vaerdier om
2re og skam rgrer ogsa pa sig.

Familiens betydningsfuldhed

Selv om de pa det konkrete fysiske plan kommer vaek fra deres familie. Sa fylder familiens vaerdier og fglel-
sesmaessige band pa det indre psykiske plan. De unge har internaliseret foraeldrenes syn pa aere og skam og
maler sig selv med dem. Det, at bgrnene vokser op i en kultur, hvor der er fokus pa ikke at tabe ansigt, be-
tyder, at de ofte vil veere hgflige og tilpasse sig de ydre forventninger. | projektsagerne er der ikke kommet
henvendelser fra skolen om pigerne, fgr de selv henvender sig og river slgret vaek fra familiens ansigt udad-
til og fortzeller om den vold, de er udsat for i familien.

Nar bgrnene og de unge mgder socialradgiveren og paedagogerne har de forstdelsen af familien som meget
betydningsfuld med sig. Selv om de unge har gnsket at komme vaek fra familiens vaerdier laenges de ogsa
efter foreldre og sgskende, og de vurderer sig selv med de vardier, foraeldrene lever efter. | familien har
de oplevet taette familieband. De bliver pa en anbringelsessted erstattet med nogle mere flygtige band,
som ud fra en socialpadagogisk taenkning anleegger en individperspektiv pa den unge.
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Mine analyser viser, at bgrnenes/de unges tilhgr til familiernes vi-faellesskab® har stor betydning for deres
identitetsudvikling. De gnsker pa den ene side at komme fri af de snaerende band i familien. Pa den anden
side er de band sa steerke, at nar de er kommet ud af “farezonen”, varer det ikke leenge, fgr de savner deres
familie og den vaerdihorisont, som de er vokset op med, viser sig som spejl for deres opfattelse af sig selv.

De unge raekker dog ogsa ud mod det danske samfund og har gennem kontakten med myndighederne vist,
at de gerne vil have stgrre mulighed for at blive en del af vi- fallesskaberne i det danske samfund og at fa
adgang til at orientere sig mod de vaerdi—horisonter, der findes der.

Foranstaltningernes forstiaelsesramme og vaerdier

Der er tre hovedtyper af foranstaltninger i disse sager. Anbringelse uden for hjemmet, som kan veere pa en
dggninstitution, pa et opholdssted, i en familiepleje, i egen lejlighed. Familiekonsulentbistand i hjemmet.
Stgtte/kontaktpersoner til bgrnene og de unge. Nar det gaelder anbringelsesstederne er de et tilbud til bgr-
nene og de unge uden for familien, mens de to andre foranstaltninger er inden for eller i sammenhang
med familiens hjem.

Den forstdelsesramme, der praeger disse foranstaltninger, har fokus pa en orientering mod det danske sam-
fund. Foraeldrene skal stgtte deres bgrn og unge i at kunne bega sig i det danske samfund.

Savnet af familien

Det forhold kan veere svaert at tackle for anbringelsesstedet — ikke mindst nar bgrnene/de unge bliver me-
get pavirket af kontakt med familien — at det er en ambivalent reaktion — savnet og tydeligt vanskeligheden
med at veere i kontakt med — ofte meget konfliktfyldt. Hvordan skal man som paedagog eller socialradgiver
hjeelpe barnet/den unge i den situation — ved at skaerme barnet mod foraeldrene? Ved at understgtte kon-
takten, med de vanskeligheder det giver?

Rollen som anbragt

Nar barnet bliver flyttet fra sin familie, flytter det ind i en sammenhaeng, det danske samfunds veerdihori-
sont og med andre relationsband i det sociale fallesskab. Det betyder, at barnet/ den unge skal finde sin
egen balance mellem de veerdier, de har med fra familien og de vaerdier, de mgder fra den danske veerdiho-
risont. De skal ogsa orientere sig i andre former for vi-faellesskaber end dem, de kender fra familienetvaer-
ket.

Pa de danske anbringelsessteder mgder bgrnene og de unge nogle regler og krav, som er anderledes end
familiens og nogle af de unge fgler sig ogsa i ferste omgang godt tilpas med at vaere kommet vaek fra famili-
en. Dog har de fleste meget svaert ved at finde sig til rette og det billede de havde af frihedsgnsket passer
ikke med den socialpadagogiske diskurs som de mgder pad anbringelsesstedet. | plejefamilier og pa op-
holdssteder/dggninstitutioner er der fokus pa den unges psykiske udvikling. Den socialpaaedagogiske forsta-
else handler om, at den unge skal finde ind i rollen som anbragt ung, og at hun eller han skal lzere at satte
ord pa fglelser, at saette graenser for familiens indflydelse, at traeffe valg ud fra danske veerdier. Forventnin-
gen til den unge er, at vedkommende med stgtte fra anbringelsesstedets normer skal udvikle sit indre selv.

3 Eriksen, Thomas Hylland: Rgdder og fgdder. Identitet i en foranderlig tid, s.52/53
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For nogle af de unge viser det sig meget vanskeligt at fa gavn af den indsats. For deres made at veere til
stede og indga i de faellesskaber pa udfordrer de rammer og regler, som findes der. Den unge kommer i den
situation, at vedkommende hverken kan knytte band til familien, til de professionelle eller til andre unge.

At veere i en dansk anbringelsessammenhang indebzerer et tyndt relationsmgnster — selv om man arbejder
med kontaktpaedagogbegrebet, betyder det jo ikke at kontaktpaedagogen kan vaere i en kontinuerlig kon-
takt med barnet/den unge. Barnet/den unge skal forholde sig til flere voksne og ogsa til et samvaer med
andre bgrn og unge — og i nogle af mine sager har de unge rigtig svaert ved at indga i det feellesskab med de
andre unge. De kommer i konflikt med dem pa forskellig made — ved at komme op at slas eller ved at bidra-
ge til falske rygter og anklager.

Individpsykologisk blik

Pa anbringelsesstederne retter man fokus mod de indre psykiske forhold og ser pa det at holde fokus pa
det ydre som noget uhensigtsmaessigt. Sa fra at have veaeret i en familie med tzette band og forventninger
om at leve op til familiens veerdier — at ggre familien aere kommer den unge ind i en kontekst, hvor der bli-
ver set pa hende som et isoleret individ, der skal leere at saette ord pa sine fglelser, som skal lzere at saette
graenser i forhold til foraeldrene. Den unge giver hurtigt udtryk for at savne sin familie og udviser en adfeerd
pa anbringelsesstedet som skaber store vanskeligheder for plejefamilie/opholdssted/d@gninstitution. Nar
den unge giver udtryk for savnet af familien, bliver det ikke i en socialpsedagogisk forstdelseshorisont tillagt
nogen saerlig vaerdi. Det bliver i nogle tilfelde set i sammenhang mellem ”den farlige familie” eller i andre
tilfeelde i sammenhang med at barnet er utroveerdigt — snarere i retning af “det farlige barn”.

Dobbeltsituation - dobbeltspil?

Bgrnene/de unge befinder sig i en dobbeltsituation og forsgger at bega sig i den — at finde balancen mellem
hensynet til familiens gnsker, og de gnsker som de selv giver udtryk for i den socialpsedagogiske kontekst.
Ofte med den konsekvens at paedagoger og socialradgivere ser det som et dobbeltspil og at de er uzerlige
og at de lyver.

De vaerdier som bgrnene/de unge bringer med ind sammen med gnsket om at komme ud af familiens for-
ventninger og krav og reaktioner pa brud pa forventningerne bliver ikke trukket frem i lyset. Der er fokus pa
overgrebene og volden — pa faremomenterne. | det mgde bliver der tegnet et billede af den farlige familie,
som barnet skal hjeelpes ud af. Nar man anbringer barnet og for at beskytte barnet afskaerer kontakten til
familien, vil det forhgje risikoen for at barnet/den unge kommer til at std i meget sarbar situation.

Det bliver tydeligt at foraeldrenes sere/skam diskurs ikke tilleegges nogen positiv vaerdi — tveertimod. Nar
bgrnene forstar sig selv ud fra den diskurs mgder det ikke megen forstaelse i en dansk kontekst. Ligesom
deres vaerdisetning af familiebandene heller ikke mgder megen positiv respons. Det indebzrer, at den
skamfglelse eller darlige samvittighed, som bgrnene/de unge giver udtryk for, bliver mgdt med en afvisning
af at det giver mening, at have de fglelser. Seerligt set i lyset af, at familien har bragt barnet i fare.

| disse meget lukkede familier har der veeret en skarp adskillelse mellem hjem og skole. De har ikke haft
kammerater med hjem. Nogle af disse bgrn har som overlevelsesstrategi udviklet en skeerpet opmaerksom-
hed pa omgivelsernes forventninger og reaktionsmgnstre, en saerlig evne til at aflaese omgivelserne. De har
ogsa laert at holde den ydre facade og at veere hgflige.
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Nar barnet bliver anbragt og/eller far en stgtte/kontaktperson bliver den vaerdihorisont som den unge far
adgang til i forhold til sin identitetsudvikling — en socialpaedagogisk diskurs og en dansk vaerdihorisont. Det
er for de fleste af de unge sveert at finde ind i rollen som ung anbragt og at udvikle sin identitet ud fra den
vaerdihorisont som hanger sammen med den socialpsedagogiske veerdihorisont. Det bliver en for snaver
vaerdihorisont, som udgraenser familiens vaerdier.

Risikofaktorer ved sagernes begyndelse

De risikofaktorer som viser sig ved sagens begyndelse knytter sig til farer i barnets/den unges livsverden.
Barnet/ den unge bliver udsat for vold, trusler, omsorgssvigt eller selv begar kriminalitet. Det spor dbnes i
alle tretten sager ved sagens begyndelse. Der er en saerlig kgnsdimension pa dette spor, hvor risikofakto-
rerne i pigesagerne fglger en vej, mens risikofaktorerne i drengesagerne fglger en anden, og risikofaktorer-
ne i familiesagerne fglger en helt tredje.

Pigesagerne

En klassisk risikofaktor, som haenger sammen med aere og skam, er, at pigerne far indskraenket deres udfol-
delsesmuligheder nar de kommer i puberteten og modsaetter sig den indskraenkelse. Ofte begynder disse
sager pa et meget dramatisk grundlag, som kalder pa handling her og nu. Forud for kontakten med det
sociale system, har der udspillet sig konflikter om vaerdier og regler i familien, og pigerne har vaeret udsat
for vold og trusler, nar de har sat sig op imod familiens forstaelsesramme. Pigerne stgder mod og udfordrer
familiens veerdier og normer. De ggr oprgr mod familiens sanktioner mod disse brud pa normer og kommer
derved i kontakt med de sociale myndigheder.

| en sag er det faren for tvangsaegteskab, socialradgiverne vurderer som den primaere risikofaktor. | fire
andre sager er det pigernes frygt for og oplevelse af vold fra familien, der udger risikofaktoren.

Set fra socialradgiverens forstaelseshorisont er der risiko for, at pigens ret til selv at bestemme agtefzelle
bliver sat til side, ligesom der er risiko for, at hun bliver udsat for vold og tvang, som truer hendes psykiske
udvikling. Der er saledes set fra socialradgiverens forstaelseshorisont tale om risikofaktorer, der knytter sig
til barnets ret til en selvstaendig udvikling.

Set ud fra familiens side er der risiko for at deres sere som familie kommer i fare, hvis ikke de kan overholde
de forventninger og regler, som hgrer sammen med deres forstaelseshorisont.

Fokus bliver rettet mod, at bringe pigerne ud af farezonen. De sociale myndigheder vurderer, at det er
familien med dens etniske og religigse minoritetsveerdier, og de sanktioner de giver grundlag for, der er
farlige for barnet/den unge. Selvbestemmelsesdiskursen spiller i de fleste tilfaelde sammen med "den farli-
ge familie” — diskurs. For mange af pigerne giver i samtalen med socialradgiveren udtryk for, at de gnsker
mere frihed, at de gnsker at have mere selvbestemmelse end foraeldrene tillader, at de gnsker at leve efter
danske normer, med de samme friheder og udfoldelsesmuligheder som deres danske skolekammerater. At
foraeldrene har modsat sig det med brugen af vold og trusler bliver endnu et element i billedet af den farli-
ge familie.

Drengesager
Der er fire sager vedr. drenge. De begynder alle med en underretning -fra naboer og politiet — som resulte-
rer i akutte anbringelser.
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To af drengene beder selv om at komme hjemmefra. Den ene i en situation, hvor det virker som om mode-
ren har givet op og gerne ser at hendes sgn kommer hjemmefra. Her underretter naboen de sociale myn-
digheder, som anbringer drengen akut. Den anden flygter sammen med sin sgster hjemmefra, og naboer
underretter de sociale myndigheder, som anbringer begge bgrn akut. Den tredje dreng beder ikke aktivt
om at komme hjemmefra. Han er smidt ud og har ingen steder at vaere, men han prgver at klare sig. Politiet
underretter de sociale myndigheder, da de finder ham overnattende pa en station. De sociale myndigheder
anbringer ham akut. Den fjerde dreng bliver anholdt af politiet i forbindelse med en sigtelse for tyveri. Poli-
tiet underretter de sociale myndigheder, som anbringer ham i varetaegtsfeengselssurrogat.

Set ud fra socialradgivernes perspektiv er der meget tydelige risikofaktorer for alle fire drenge. For drenge-
ne er risikofaktorerne forbundet med kriminalitet og bortset fra den ene dreng, at foraldrene enten er
opgivende eller undvigende i forhold til socialradgivernes vurdering af risikofaktorerne.

Familiesager

De fire sager begynder med en underretning; fra sygehuset, fra politiet, fra en anden kommune. De satter
alle spgrgsmal ved foraeldrenes omsorgsevne. | den ene sag anbringes bgrnene akut i en meget kort perio-
de, hvorefter der ivaerksaettes familiekonsulentbistand ligesom i de tre andre sager. Forzldrene deler ikke
underretternes og de sociale myndigheders vurdering af risikofaktorerne. De har fokus pa de ydre livsom-
steendigheder — gkonomi og opholdsgrundlag og bag det - uden at det bliver tydeligt italesat - en forstaelse
af, at bgrn indgar i familien og deler vilkdr med den. Samt, at man ikke udadtil viser, at man har problemer
pa det psykiske omrade i familien. Familierne siger ja til familiekonsulentindsatsen, men de deler ikke for-
staelsen af baggrunden for ivaerksaettelsen. | de to familier ser de en risiko for, at deres opholdsgrundlag
kan forsvinde. | den tredje sag er opholdsgrundlaget knyttet til moderens meget alvorlige psykiske sygdom.
Maske er faderen bange for, at det kan forsvinde, hvis han ikke samarbejder med myndighederne. | den
fierde familie er frygten for, at bgrnene vil blive anbragt tilskyndelsen til at sige ja til indsatsen.

Myndighedsaspektet er saledes centralt for disse fire familiers forstaelse af, hvordan de skal forholde sig til
den indsats, som de sociale myndigheder iveerksaetter. For dem kan risikoen besta i, at de mister deres op-
holdstilladelse eller at b@rnene bliver anbragt. Pa den anden side skal de ogsa forvalte den risiko, der kan
veere for, at de mister are ved at deres familie og netvaerk far indblik i, at de ikke kan klare egne familiefor-
hold.

Ud fra socialradgiverens forstaelsesramme knytter der sig en risiko for b@grnenes trivsel til foraeldrenes psy-
kiske sarbarhed/sygdom og til vold i hjemmet. Psykisk sarbarhed/sygdom og vold pavirker foreeldreom-
sorgsevnen og bliver en risikofaktor for bgrnenes udvikling og trivsel. Foraeldrene ser ikke denne sammen-
hang. De forbinder risikofaktorerne med ydre forhold, som gkonomi og opholdsgrundlaget

Tydelige risikofaktorer i alle sager

For bade pigerne og drengene er den fgrste foranstaltning en akut anbringelse. For pigerne fordi de er i
konflikt med familiens indre vaerdier om normer og regler. For de tre drenge fordi de stgder mod de ydre
normer i samfundet ved at veere “hjemlgs” eller bega kriminalitet. For den fjerde dreng fordi han flygter fra
faderens vold. For familierne er den fgrste foranstaltning familiekonsulentbistand, fordi der er risiko for at
foraeldrenes omsorgsevne er utilstraekkelig. Det er ikke et fokus foraeldrene selv har, men de kommer i for-
bindelse med det offentlige system i forbindelse med sygdom og egne reaktioner pa en belastet situation.
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Nar det gaelder forstaelsesrammerne er det tydeligt i sagerne vedr. de store piger, at der er forskel pa fami-
liens forstaelsesramme og de sociale myndigheders. Det tydeligggr pigerne selv ved deres fgrste kontakt
med socialradgiveren. Bortset fra den ene sag vedr. drengene bliver det ikke tydeligt i drengesagerne.
Drengene italesaetter ikke det tema i den fgrste kontakt med socialradgiveren. | de fire familiesager itale-
seetter foraldrene heller ikke det tema pa den abne dagsorden. Her viser der sig en forskel i, hvor de har
deres fokus, nar det geelder problemerne og de dermed forbundne risici. Her har foraeldrene fokus pa ydre
forhold og opholdsgrundlag, mens socialradgiverne har fokus pa, hvordan de ydre forholds belastning af
foraeldrene pavirker bgrnenes udvikling og trivsel.

| disse situationer synes det let at fa gje pa risikoen for bgrnene og de unge og med loven i handen gribe
ind over for de umiddelbare og helt synlige risikofaktorer. Med et dansk myndighedsblik fremstar barnet
umiddelbart som et barn i fare og foraeldrene som farlige for barnet. Pa et noget begranset vidensgrundlag
hvor fokus er pa faresignalerne og dokumentationen af dem fglges risikovurderingen op med en indsats,
der kan bringe barnet/ den unge ud af farezonen, og i de tilfeelde hvor de unge gnsker at fa stgrre frihed
end familien vil give ogsa at imgdekomme det gnske om ret til selvbestemmelse. Nogle gange med en for-
mandsbeslutning jf.§ 58 i lov om social service og uden foraldrenes samtykke.

”Ndr situationen er alvorlig, sG gaelder det om at redde bgrnene. Den voldsomme mdde man er ngdt til at

starte ud med kan gdelagge noget i det videre forlgb.”*

At bringe barnet ud af farezonen giver dog ikke automatisk gode vilkar for barnets udviklingsmuligheder. |
case-materialet viser det sig, at for flere af bgrnene/de unge bliver den indsats de tilbydes, som erstatning
for “den farlige familie” begyndelsen pa en bevaegelse ud i kanten af samfundet. Med en orienteringslgs-
hed bade i forhold til familien og til samfundet til fglge.

Hvordan udvikler risikofaktorerne sig gennem sagernes forlgb?

Alle sagerne begynder saledes pa et hgjt risikoniveau, hvor der hurtigt iveerksaettes foranstaltninger enten i
form af en akut anbringelse eller ved en familiekonsulentindsats. Ved at fglge sagernes forlgb er det blevet
muligt at fglge udviklingen i risikofaktorerne og derved at skitsere de linjer, der kan tegnes i det samlede
billede af risikofaktorerne i de tretten sager.

Der tegner sig tre kurver i forhold den udvikling, der sker i omfanget af risikofaktorer. En kurve, hvor der
sker en betydelig reduktion. En kurve, hvor der sker en mindre reduktion i sammenhang med en a&ndring
af risikofaktorerne. En kurve, hvor der sker en forggelse.

| det fglgende vil vi beskrive disse tre udviklingskurver.

En betydelig reduktion af risikofaktorer
Der er fire sager, hvor der sker en betydelig reduktion af risikofaktorerne.

Det geelder for Zainab®, hvor sagen begynder pa et hgijt risikoniveau. Zainab bliver sammen med sin sgster
akut tvangsanbragt i forbindelse med frygten for tvangsaegteskab. Efter at have vaeret anbragt forst i en
plejefamilie, hvor risikofaktorerne udvides, dernaest pa et opholdssted, hvor risikofaktorerne efterhanden

44 . . o .
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reduceres, kan Zainab flytte i egen lejlighed med en begraenset stgtte og begynde pd en ungdomsuddan-
nelse.

Det geelder ogsa sagen vedr. Lala, Jaelle, Kizzy, Vadoma og Yosha*®. Fem bgrn som sammen med deres for-
2ldre flytter i egen lejlighed i 2007 efter at have levet som afviste asylansggere i mere end 10 ar. De er ved
udflytningen meget omsorgssvigtede og forsgmte pa alle omrader. Med intensiv familiekonsulentbistand - i
de fgrste 3 ar med samme konsulent - og stgtte til bgrnene hver for sig finder alle fem bgrn sig efterhanden
tilrette i bade familien og i skole og fritid. De klarer sig i skolen, og Lala pabegynder ungdomsuddannelse. |
denne sag udvikler der sig et godt og konstruktivt i samarbejdet med mellem familiekonsulenter og fade-
ren. Ligesom faderens samarbejde med bgrnenes stgttepersoner betyder, at han bliver dben over for bgr-
nenes deltagelse i aktiviteter uden for familien, samtidig med at de ogsa viser respekt for faderens og fami-
liens normer og veerdier.

Dernzest er der sagen vedr. Berna®’, som begynder pa et meget dramatisk grundlag, hvor Berna bliver akut
anbragt i forbindelse med at hun melder sin far til politiet for at have truet hende pa livet. Da Berna efter
anbringelsen gnsker at flytte hjem igen tager familien imod familiekonsulentbistand og hun far selv en stgt-
tekontaktperson. Efter en konfliktfyldt begyndelse, hvor risikofaktorerne fortsat er hgje, sker der en bety-
delig reduktion. Berna og foraldrene finder en anden balance med hinanden, hvor Berna bade kan deltage
i aktiviteter uden for familien, og hvor hun respekterer familiens normer og veerdier.

Afslutningsvist er der sagen vedr. Osman, Levent og Zeki*, som begynder pa et meget hgijt risikoniveau.
Faderen bliver faengslet pga. vold mod moderen, der ma pa skadestuen, og Osman og Levent bliver akut
anbragt. Da moderen hurtigt henter dem igen, og faderen bliver Igsladt, mens han venter pa domsafsigel-
sen, ivaerksaetter de sociale myndigheder familiekonsulentbistand med det dobbeltformal at kontrollere om
volden i hjemmet fortszetter og at yde stgtte til foraeldrene om at udvikle deres omsorg for bgrnene. For-
ldrene tager godt imod hjaelpen, og familiekonsulenterne vurderer, at bgrnene trives, og at foraldrene
varetager omsorgen for dem pa betryggende vis.

En mindre reduktion/aendring i omfanget af risikofaktorer
Der er fem sager, hvor der tegner sig en mindre reduktion i risikobilledet. For nogle i forbindelse med en
2ndring.

Der er sagen vedr. Lamia®®, som begynder pa et meget hgit risikoniveau, hvor Lamia bliver akut anbragt, da
hun er bange for at blive udsat for syreangreb. Sagen holder sig pa et hgjt risikoniveau det fgrste par ar,
hvor Lamia bade kommer i konflikt med andre unge og med sine foreeldre - iszer faderen. Hun har gennem
en lang periode den samme stgttekontaktperson, som fglger med i hendes vanskelige periode. Konflikten
med foraeldrene handler bade om, at hun bryder med forseldrenes normer og veerdier, og at hun holder
fast i en netkaereste fra Mellemgsten, som faderen gnsker, hun skal bryde med. Da hun bryder med ham og
i stedet med faderens accept forlover sig med en anden mand, ogsa fra Mellemgsten, finder hun en balan-
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ce i sit forhold til foraeldrene. Men da hun vaelger at flytte ned til den forlovede og gifte sig med ham kom-
mer hun ud for helt andre risikofaktorer i forhold til at klare sit liv der.

Der er sagen vedr. Latifa>’, som ogsa begynder pa et meget hgjt risikoniveau, hvor Latifa bliver akutanbragt
da hendes ”“bror” underretter de sociale myndigheder, om den vold hun bliver udsat for i hjemmet. Risiko-
niveauet forgges i de fgrste ar i sagsforlgbet, hvor Latifa udviser meget voldelig adfaerd. Med skifte af an-
bringelsessted og en betinget dom tilpasser hun sig mere til de regler, der er pa det nye anbringelsessted.
Da hun fylder 18 ar gnsker hun at flytte i egen lejlighed og far stgtte til det plus en stgttekontaktperson.
Der er stadig risikofaktorer men pa et noget lavere niveau.

Dernaest er der sagen vedr. Yasir'}, hvor sagen begynder med store skoleproblemer og kulminerer med en
akut anbringelse i forbindelse at Yasir er smidt ud af sin stedmor, og faderen er i feengsel. Efter en noget
turbulent begyndelse pa anbringelsen bliver Yasir anbragt pa et opholdssted i en szerlig foranstaltning. Det
bevirker, at han kan flytte ud i en udslusningslejlighed med paedagogstgtte og begynde i specialskole. Der
er fortsat konflikter, men pa et meget lavere niveau.

Der er ogsa sagen vedr. Tsura, Violca, Milosh, Pali, Talaitha og Stanka®?, hvor sagen begynder med en tveer-
kommunal underretning + underretninger fra skole og naboer. Bgrnene er udsat for massivt omsorgssvigt
og der ivaerkszettes familiekonsulentbistand og stgttekontaktpersonindsatser. Da indsatserne iveerkszettes,
er Stanka ikke fedt. Bade moderen og b@grnene har god gavn af indsatserne, og der sker en betydelig reduk-
tion i risikofaktorerne. Da Stanka bliver fgdt stiger risikofaktorerne igen — ikke til samme hgje niveau - som
ved sagens begyndelse. Men moderens omsorgsevne bliver udfordret, og bgrnene reagerer negativt pa det.

Afslutningsvist er der sagen vedr. Irsa®®, hvor sagen begynder pa et meget hgijt risikoniveau, da Isra sammen
med sine to s@stre bliver akut tvangsanbragt i forbindelse med, at hendes forzldre bliver faengslet for vold
og berigelseskriminalitet. | forlaengelse af anbringelsen pa en dggninstitution bliver Isra anbragt i en pleje-
familie. Her finder hun sig til rette i plejefamilien og klarer sig ok i skolen. Der er fortsat store problemer i
kontakten med forazldrene, som er modstandere af plejeanbringelsen. Isra taler dansk i plejefamilien, og
foraeldrene taler meget darligt dansk. Det giver ogsa vanskeligheder i kontakten.

En forggelse af risikofaktorer
For otte bgrn sker der en forggelse af risikofaktorer gennem sagsforlgbet.

For Amina®* begynder sagen med frygt for tvangsaegteskab og ender med en voldsdom og en massiv mis-
brugsproblematik. Hun befinder sig i kanten af samfundet — uden kontakt med uddannelse/arbejdsmarked,
med kammerater der ogsa befinder sig i kanten og som hyppigt skifter.

For Malika® begynder sagen med vold og overgreb i familien og ender med en voldsdom og misbrug. Hun
befinder sig i kanten af samfundet uden kontakt med uddannelse/arbejde, med afbrudt kontakt til familien.
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For Salma®® begynder sagen med vold og overgreb i familien og ender med, at hun har en meget negativ
adfzaerd pa det sted hun er anbragt p3, sa negativ at hun ma flyttes til et andet sted med mere omfattende
behandlingsindsats. Hun forsgger at holde fast i en skolegang, som er blevet mere ustabil, foreeldrene har
afbrudt kontakten med hende og hendes kontakt med den gvrige familie er ogsa svag.

For Idres®’ begynder sagen med fysisk mistrivsel og han fortsaetter med at reagere fysik med smerter og
skrigeture gennem forlgbet. Moderen er undvigende over for at forsta hans problemer i sammenhaeng med
sin egen omsorgsevne.

For Ahmet®® begynder sagen med massivt omsorgssvigt og ender med en forvarringsdom til anbringelse pa
en sikret institution pgra meget voldelige overfald pa padagoger og andre unge. Han befinder sig saledes
helt uden for samfundet med en meget svag kontakt med familien.

For Erdem® begynder sagen med en anholdelse for tyveri og ender med faengselsdom for rgveri. Erdem
gnsker ikke at tage imod hjzlp i form af stgttekontaktperson. Han fortsaetter i sit kriminelle miljg med et
hashmisbrug. Han befinder sig i kanten af samfundet med kontakt til familien.

1°* begynder sagen med vold og trusler fra faderen, og ender med at Jamil har et omfattende

For Jami
hashmisbrug. Han forsgger at haenge pa en ungdomsuddannelse men i en tynd trad pga. meget fravaer. Han
bor i den ungdomslejlighed som han senest blev anbragt i. Han er pa vej ud i kanten af samfundet og med

en vis kontakt med familien.
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To spor i risikobilledet
Ved at fglge sagernes forlgb viser det sig, at der under den fgrste umiddelbart entydige risiko gemmer sig
et mere flertydigt risikobillede. Der tegner sig saledes disse to spor i risikobilledet:

Et farlighedsspor og et identitetsspor

Farlighedssporet

| alle disse 13 sager er en abenlys risiko, nar sagen starter i Bgrne- og Familieafdelingen. | ni sager er der
tale om vold og trusler fra foraeldrene mod bgrnene/de unge, i en sag er der tale en ung, der har begaet
kriminalitet og i de fire andre sager er der tydelige tegn pa begranset omsorgsevne hos foreeldre og mistri-
vsel hos bgrnene - ud fra et professionelt perspektiv. | flere af sagerne er det de unge selv, der kontakter
myndighederne og fortaeller om volden og truslerne og direkte beder om at komme hjemmefra.

Der er saledes ikke megen tvivl om, at bgrnene/de unge befinder sig i en risikofyldt situation pa tidspunktet
for kontakten med Bgrne- og Familieafdelingen, og at der er behov for at yde en indsats med det samme.
Reaktionen bliver da ogsa i de ti sager, at myndighederne reagerer med en akut anbringelse uden for
hjemmet, og i de tre andre ivaerksaettes stgtte i hjemmet — i det ene tilfaelde ogsa akut.

De unge raekker ud efter hjaelp fra myndighederne. De gnsker bade at komme fri af volden og de stramme
regler og at fa samme frihed som de tror, danske unge har. Den viden, socialradgiveren umiddelbart far i
mgdet med den unge, er saledes, at der er tale om en ung, der befinder sig i en farefuld situation i sin fami-
lie og som beder om at komme hjemmefra.

Det spor har en naer sammenhang med diskursen ”barnet i fare”/ ”den farlige muslimske familie” og selv-
bestemmelsesdiskursen. Pa dette spor bestar indsatsen i at bringe barnet ud af farezonen og at imgde-
komme barnet pa dets umiddelbare gnsker om frihed og selvstaendighed.

| alle casene spiller aere/skam- diskursen en stor rolle i foraeldrenes made at forholde sig til deres bgrn pa.
Ud fra myndighedens perspektiv og diskursen ”barnet i fare”/”den farlig familie” kommer den beskyttelse
som familiens are/skam diskurs indeholder til at fremsta som sin modsaetning, nemlig som en fare for bar-
net. Zre/skam diskursen bliver ikke tildelt positiv veerdi i det vidensgrundlag, socialrddgiveren foretager
sine vurderinger pa. Det bliver i stedet sat i sammenhang med farligheden. At familiens aere er vigtigere
end bgrnenes trivsel og ret til selvbestemmelse. Den viden, som socialradgiveren efterspgrger, har ofte
fokus pa at samle beviser pa volden, trusler mm.

Et barn i fare kan blive til det farlige barn. Det sker, nar bgrnene og de unge reagerer mod de normer og
regler, der er pa anbringelsesstedet med vold og remninger. Nar de kommer ud i misbrug og kriminalitet.
Nar det sker, vil risikovurderingerne fortsaette pa farlighedssporet.

De risikovurderinger, som hgrer sammen med diskursen “barnet i fare” og ”“den farlige familie”, hvor ind-
satsen retter sig mod at bringe barnet ud af farezonen, dvs. den farezone som familien udggr, kan have den
utilsigtede virkning, at barnets relationsmgnster bliver meget skrgbeligt. Med risiko for, at den unge brin-
ges ind i en marginaliseringsspiral og ender som en ensom ung, der har mistet orienteringen i forhold til at
udvikle egen identitet.
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Hvis man arbejder ud fra en lighedstankning og udgraenser betydningen af det etniske tilhgrsforhold, kan
man uden at ville det komme til at gge risikoaspekterne ved ikke at tillaegge det kulturelle aspekt af identi-
tetsudviklingens vilkar nogen betydning.

Identitetssporet6!

Det spor er mere flimrende og usynligt. Det fremkommer, nar man fglger barnets/ den unges reaktioner pa
at blive bragt ud af farezonen. Det handler om barnets/den unges identitetsudvikling og tilhgrsforhold til
omverden i bred forstand.

“Identitet er fleksibel, fordi den bliver til inden for rammerne af et socialt feellesskab, der i sig selv rummer
762

mange positioner og synsvinkler, som ggr gensidig orientering og dialog ngdvendig.
Bade for foraeldre og for bgrnene ser det ud til, at tilhgret til arbejdspladser og til skole og uddannelse er
tyndt. For nogle af familierne er det retslige tilhgrsforhold til det danske samfund ogsa noget tyndt. For
b@rn og foraeldre betyder vilkarene for deres opholdstilladelse meget for deres oplevelse af rettigheder og
tilhgr til det danske samfund.

Pa dette spor findes de risikofaktorer, som knytter sig til, at barnet/den unge skal udvikle en identitet mel-
lem to kulturer.®® De unge, som befinder sig pa et sted i livet, hvor de skal finde deres eget stasted. De skal
udvikle en identitet som bade etnisk minoritet og dansk.

“Vi har allerede faet opbygget konturerne af en identitetsteori. Denne teori siger, at hvem jeg er, er bestemt
af den veerdihorisont jeg handler indenfor. For det er denne veerdihorisont, der hjeelper mig til at afgare,
hvad der er vaerd at identificere sig med.”**

Bgrnene og de unge er optaget af, hvem de er, og hvem de er pa vej til at blive. Men ud fra den unges ud-
sagn kan det vaere svaert at danne sig et tydeligt indtryk af, hvem barnet/den unge er - og gnsker at blive.
Historien om hvor gerne barnet/den unge ville vaek fra sin familie andrer ogsa ofte karakter — pludselig er
de fyldt af savn og skyldfglelse og ser pa foraeldrene med et andet blik, end da de stak af hjemmefra og bad
myndighederne om hjzelp. De unge savner deres familie, og de bliver overfaldet af skyld og skamfglelser.

Sa socialradgiveren kan ofte komme ud for overraskelser — bedst som man troede at barnets/den unges
projekt var at blive sa dansk som muligt, sa orienterer den unge sig i en anden retning og omtaler sig selv
som araber. Eller der hvor den unge inderligt har gnsket at komme hjemmefra, ja sa tager laengslen efter
familien over. For gnsket om at leve dansk ofte viser sig mere kompliceret end som sa, og bandene til fami-
lien er ogsa meget steerke. Sa steerke, at de ikke kan klippes over.

Uden for farezonen kommer barnet/den unge til at befinde sig i en sammenhang med vaerdihorisonter, de
ikke umiddelbart kan identificere sig med. Det handler om, hvordan barnet/den unge kan udvikle en identi-
tet og finde en balance mellem familiens vaerdihorisont og det danske samfunds vaerdihorisont — her de

®1 Brinkmann, Svend; Identitet: Klim 2008
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sociale indsatsers vaerdihorisont. Nar barnet bliver anbragt og/eller far en stgtte/kontaktperson bliver den
veerdihorisont som den unge far adgang til i forhold til sin identitetsudvikling — en socialpadagogisk diskurs
og en dansk vaerdihorisont. Det er for de fleste af bgrnene og de unge sveaert at finde ind i rollen som ung
anbragt og at udvikle sin identitet ud fra den vaerdihorisont, som hanger sammen med den socialpadago-
giske veerdihorisont. Det bliver en for snaever veerdihorisont, som udgranser familiens veerdier. For bar-
net/den unge — vel isar den unge er der tale om udvikling af identitet som ung med etnisk minoritetsbag-
grund i et dansk samfund. En identitetsudvikling, hvor den unge bade raekker ud efter danske normer og
samtidig er fglelsesmaessigt bundet til sin familie. At de veerdier den unge har med fra familienetvaerket og
det tilhgrsforhold, der ga@r sig geeldende her, ikke kan skaeres vaek.

De unge udtrykker sig ofte om etnisk tilhgrsforhold. De taler om sig selv ud fra etniske identitetsmarkgrer,
de omtaler fx sig selv som "jeg er for dansk”, "jeg er tyrker” osv. Og disse etniske identitetsmarkgrer skifter
ogsa undervejs. En af de unge siger om sig selv i interviewet med mig: “Det er som om, jeg er to personer i
en —en ndr jeg er uden for hjemmet i skolen, en anden ndr jeg er hiemme.”

Fra at have veeret i en familie med taette band og forventninger om at leve op til familiens vaerdier — at ggre
familien aere, kommer den unge ind i en kontekst, hvor der bliver set pa hende som et isoleret individ, der
skal leere at saette ord pa sine fglelser, som skal laere at satte graenser i forhold til foraeldrene.

De vi-faellesskaber®™, som findes i en anbringelseskontekst, er meget anderledes, end det de kender fra
familien. Det er meget tyndere trade og med en anden flygtighed. Det er den organisatoriske struktur der
seetter betingelserne for det. Pa et dggnsted — vagtplaner der skal ga op — fordeling af arbejdstid. De fzelles-
skaber, det sociale system tilbyder, er saledes karakteriseret ved tynde relationsband. Mens de fallesska-
ber, som findes i bgrnenes og de unges familie, i de fleste tilfeelde er karakteriseret ved tykke relations-
band, som er gjort af bade fglelser og familieforpligtelser. Det medfgrer, at vilkarene for relationsdannelser
inden for systemet, er nogle radikalt anderledes end de vilkar, der hersker i den etniske minoritets familie.
Ligesom de vaerdier, der knytter sig til relationerne, er anderledes.

Den betydning familieforholdene har, kan aflaeses af bgrnenes/de unge made at forvalte kontakten med
familien pa. Selv efter grove anklager sgger bgrnene tilbage til familien. Bgrnene holder fast kontakten selv
om myndighederne ud fra et beskyttelseshensyn forsgger at skaeerme dem.

Hvis vi-faellesskaberne bliver for tynde og/eller polariserede, kan det gge risikoen for, at den unge far me-
get sveert ved at udvikle en identitet, som giver mulighed for at blive en del af det danske samfund.

For nogle af de unge, som far hjaelp til at komme veek fra et hjem, hvor de mgder voldsomme reaktioner pa
ikke at fglge familiens normer og regler, bliver kontakten til det sociale system begyndelsen pa en margina-
liseringsproces, som bringer dem ud i yderkanten af samfundet. Bgrnene og de unge lykkes ikke med at
udvikle sig pa en made, som skaber vilkar for, at de kan klare sig godt i det danske samfund. De far ikke
knyttet band til faellesskaber, som danner klangbund for en dansk veerdihorisont.

® Eriksen, Thomas Hylland: Rgdder og fadder — Identitet i en foranderlig tid. Tiderne Skifter 2006
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Hvis man anlaegger et skoleperspektiv pa bgrnene/de unge, har de fleste af dem meget sveaert ved at klare
sig skole- og uddannelsesmaessigt. Bade fagligt og socialt. De kan heller ikke bevare bandene til familiens
vaerdihorisont. De bliver ved med at bryde familiens regler og bringe sig pa kant med familiens aeresbegre-
ber. De finder ind i faellesskaber med andre unge, hvis vaerdihorisont bade er pa kollisionskurs med danske
veerdier og familiens vaerdier. Her er det ok at ryge hash og bega kriminalitet — og at undvige samfundets
krav om skolegang og uddannelse.

At fglge to spor

Identitetssporet kan komme til at ligge underbelyst hen, hvis man alene arbejder ud fra diskursen om ”bar-
net i fare” — for den diskurs haenger sammen med sin modsatning “det farlige barn” — og i flere af disse
sager aendrer synet pa barnet sig, nar det er blevet anbragt, til det farlige barn. | den sammenhang bliver
den sociale indsats ofte en indsats preeget af mange brud.

Hvis socialradgiveren far for snaever viden til at arbejde med identitetssporet, vil der veere en risiko for at
man kan komme til at gge de risikoaspekter der er i forhold til barnets livsforlgb. Man kan komme til at
underkende og udgraense betydningen af familiebandene. Med en forstaelse af “den farlige familie” — som
det oven i kgbet kan vaere vanskeligt at kommunikere med pga. sprogvanskeligheder, kan der vaere en ten-
dens til at udgreense den viden, som foraeldrene og det private netvaerk kan bidrage med. Med den konse-
kvens at vidensgrundlaget bliver for begraenset til at indfange den kompleksitet der er i barnets baggrund.

Der er en risiko forbundet med at skulle handle pa den umiddelbare risiko, hvis ikke man i den sammen-
haeng far adgang til at skabe viden om hvordan barnets familiemaessige relationer ser ud. Pa hvilken made
barnet opfatter sig selv —i familien, i skolen, i fritiden — hvilke billeder de har af “friheden”.

For socialradgivere og paedagoger er der ikke tale om at skulle vaelge mellem de to spor. Nar bgrn og unge
befinder sig i en faretruende situation, skal de have fokus pa de risikofaktorer, der findes der og satte ind
med en indsats, der kan bringe bgrn og unge ud af den farefulde situation. Men hvis socialradgiveren bliver
pa farlighedssporet, kan vedkommende overse de mindre synlige risikofaktorer, som knytter sig til identi-
tetssporet. | mange af sagerne er bgrn, unge og foraldrenes reaktioner pa de indsatser de sociale myndig-
heder ivaerksaetter af en karakter som laegger op til at man bliver pa farlighedssporet. Bgrn og unge reage-
rer med vold, réemninger og brud pa regler. Foreeldrene yder modstand i form af trusler og pres pa bgrnene.

Hvis den indsats, der ydes for at reducere risikofaktorerne pa farlighedssporet, skal opfylde formalet, er det
ngdvendigt ogsa at abne identitetssporet og afdaekke de risikofaktorer, der findes der. Analysen af udvik-
lingen i risikobillederne viser, at det far afggrende betydning, om barnet/den unge kan finde en balance
mellem tilhgret til sin familie og kontakten med samfundets forskellige tilbud og institutioner.

Ved at fglge de to spor kan man afdakke de risikofaktorer, som hgrer ssmmen med at bgrnene og de unge
befinder sig i en situation preeget af dobbeltheder, som de skal finde en made at balancere .

Balancer og dobbeltheder

Nar bgrnene og de unge bliver anbragt uden for familien, viser projektet, at bgrnenes og de unges viden
om det danske samfund ofte er ret begraenset. Bernene balancerer allerede fgr anbringelsen mellem fami-
lien og samfundet, mens de bor i deres familie og gar i skole. Projektet viser, at en anbringelse kan udfordre
den balance, sa der sker en forggelse af risikofaktorerne i barnets livssituation.
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Gennemgangen af sagernes forlgb viser at bgrnene/den unge kommer til at befinde sig i et spandingsfelt
de sociale tilbuds veerdier og familiens veerdier. Med den sociale indsats i forhold til den umiddelbare risiko
bringer man samtidig bernene/de unge i en situation, hvor de skal finde en balance mellem de vaerdier som
de mgder i den sociale foranstaltning og de vaerdier, som de har mgdt og fortsat mgder i deres familie.

Selv om forzeldrene har udsat bgrnene og de unge for vold og overgreb, fremgar det tydeligt af sagsakter-
ne, at bgrnene savner deres familie og er meget fglelsesmaessigt bergrt bade af fraveeret af kontakt, og af
den kontakt de fik mulighed for. At bgrnene forsgger at finde en balance mellem hensynet til familien og
deres egne gnsker om frihed — uden det store held og ofte i en meget konfliktpraeget tilstand — bade i det
indre og i det ydre.

Hvis socialradgivere og padagoger bliver pa farlighedsporet kan der vaere en overhangende risiko for at
den indsats, som systemet yder/tilbyder i sin bestraebelse pa at bringe barnet/den unge ud af farezonen,
kommer til at udgraense dobbeltheden og dermed presser et brud med familien igennem (uden at ville det).

Det betyder, at det vil vaere vaesentligt at fa sa megen viden om familiemgnster og barnets placering i det,
en afdaekning af relationsmenstrets karakter. For derved at kunne forsta, hvad det betyder for barnets/den
unges syn pa sig selv. At det alt andet lige har en vaesentlig betydning for den unges identitetsudvikling.

For nogle af de unge bliver det begyndelsen pa et livsforlgb fyldt med brud og konflikter og med en abenlys
orienteringslgshed i verden. For andre bliver det begyndelsen pa et grundlag for at kunne klare sig i det
danske samfund.

Det barnet/den unge mgder pa anbringelsesstedet er andre vaerdihorisonter og relationsmgnstre, end dem
det kender fra familien. Der er saledes meget stor forskel pa det relationsmgnster, som de sociale foran-
staltninger kan tilbyde barnet, og det relationsmgnster der i barnets familie. Relationsmgnstrene i de socia-
le foranstaltninger kan vaere tynde og flygtige. Barnet/den unge skal forholde sig til mange forskellige voks-
ne og bgrn/unge. Mens de relationsband der er i familien er langt staerkere og dermed traekker i bgrnene
pa en langt mere kraftfuld made.

Hvis de veaerdihorisonter, barnet/den unge mgder, er som uforenede modsaetninger, kan det ligeledes ska-
be vanskeligheder for den unges muligheder for at orientere sig og traeffe sine valg inden for en reel mulig-
hedshorisont. De sociale foranstaltninger kan ggre vilkarene for denne balance sa vanskelige at barnet ma
veelge et enten eller — uden at kunne overskue konsekvenserne.

Der ligger et seerligt risikofelt i barnets/den unges balancegang — det kan se ud som dobbeltspil og lggn og
set fra det perspektiv far den unge en meget negativ respons pa sin made at sgge at finde balancen pa —
maske fgr de er blevet sikre i kunsten. Hvis forsggene pa at finde balancen bliver tolket som dobbeltspil og
Iégn vil det seette barnet/den unge under pres.

Diskursanalysen viser, at for familien er aere/skamdiskursen gennemgaende, og selv om barnet/den unge
bor uden for familien gaelder den stadig for barnets opfattelse af sig selv. Barnet artikulerer en diskurs om
"den betydningsfulde familie”, den samme familie som myndighed og social indsats artikulerer som ”“den
farlige familie”. Her kan barnet komme under pres for at se pa sin familie ud fra en socialpadago-
gisk/myndighedsdiskurs.

69



Alt afhaengig af hvordan socialradgivere og padagoger bevager sig ind pa disse risikospor, vil den indsats,
de sociale myndigheder yder til barnet/den unge, kunne hjalpe barnet/den unge med at finde en balance
mellem familien, de sociale indsatser og samfundet. Med at fa grund under fgdderne, sa de kan udvikle en
identitet, som hgrer ssmmen med en oplevelse af at hgre til i et vi-feellesskab eller maske snarere i flere vi-
faellesskaber. Det er af afggrende betydning, at der er styrke i tilhgrsbandene til begge kulturer. At bar-
net/den unge kan udvikle sin identitet i forhold til de vaerdihorisonter, der er i barnets liv.

Refleksionstemaer
Hvordan kan socialradgiverne skaerpe opmaerksomheden for, at forforstaelsen af familien kan have en ten-
dens til at udgraense foraeldrenes perspektiv i vidensgrundlaget?

Hvordan kan socialradgiverne have blik for de forskellige forstaelseshorisonter barnet/den unge skal navi-
gere inden for?

Hvordan kan socialradgiverne belyse det spaendingsfelt, som barnet befinder sig i?

Hvordan kan socialradgiverne sikre, at der opstar en vis faelles maengde af forstaelse mellem socialradgive-
ren og foraldrene?

Hvordan kan socialradgiverne sikre, at foranstaltningernes forstaelse af barnets/den unges relationer med
familien ikke forgger risikoen for et brud mellem barn og forzeldre?

Hvad har betydning for, hvordan risikobilledet udvikler sig i de enkelte sager?

Hvordan kan socialradgiveren forebygge, at der sker en forggelse af risikofaktorerne gennem et sagsforlgb?
Hvordan kan socialradgiveren holde fokus pa begge spor i risikovurderingerne?

Hvordan kan socialradgiveren undga, at farlighedssporet kommer til at skygge for identitetssporet?
Hvordan kan socialradgiveren indtage et dobbeltblik pa risikofaktorerne?

Hvordan kan socialradgiveren holde fokus pa de risikofaktorer, der knytter sig til bgrn og unges udfordrin-
ger med at finde en balance mellem tilhgret til det danske samfund og familien?
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Sammenfattende om vidensgrundlagets baredygtighed og dynamik
Formalet med dette projekt var at udvikle et baeredygtigt og dynamisk vidensgrundlag for de sociale risiko-
vurderinger i dilemmafyldte sager vedr. bgrn og unge fra familier med etnisk minoritetsbaggrund.

Hvis man skal undga at vidensgrundlaget bliver for tyndt og fragmenteret med fare for, at der ikke sker den
gnskede reduktion af risikofaktorerne, viser analyserne af de tretten sagsforlgb, at det bedst sker gennem
forlgbende refleksioner over sammenhangen mellem vidensgrundlag og de socialfaglige risikovurderinger.

Analyserne af udviklingen af risikofaktorerne i de tretten sager viser, at det, der er afggrende for, om der
sker en reduktion af risikofaktorerne i bgrnenes og de unges liv, er, om det lykkes dem at finde en balance
mellem tilhgret til familien og til det danske samfund.

Det er en fortlgbende proces gennem et sagsforlgb at etablere et dynamisk vidensgrundlag. Det kan ggres
ved kontinuerligt at reflektere over muligheder og barrierer i:

Konteksten for socialradgiverens arbejde med vidensgrundlag og socialfaglige risiko-
vurderinger

| de tretten projektsager sager er forzldrene alle noget forbeholdne over for kontakten med de sociale
myndigheder. Nogle viser direkte modstand og modvilje mod at indga i et samarbejde med socialradgiver-
ne og lade dem fa indblik i familiens forhold. Andre er mere undvigende og sgger at tilpasse sig kravene fra
de sociale myndigheder, uden at de giver et stgrre indblik det, der er absolut ngdvendigt.

Med forzeldrenes forbehold over for kontakten med de sociale myndigheder kan en struktur, der indebae-
rer, at foreeldrene mgder flere forskellige socialradgivere, som hver isaer har til opgave at indsamle viden
om familiens forhold, forsteerke foraeldrenes forbehold. Den ramme, organisationsstrukturen giver for
etablering af samspillet mellem socialradgivere og forzeldre, kan derfor indebaere, at socialradgiverens vil-
kar for at etablere et samarbejde med foraeldrene omkring det at fa viden om forholdene i familien bliver
begraensende. At de forbehold, som foraldrene har mod at indga i et samspil med socialradgiverne, bliver
forstzerket.

Derfor er det vaesentligt at reflektere over, hvordan socialradgiverne kan omgas de elementer i organisati-
onsstrukturen, som har tendens til at forgge den modstand foraldrene har mod at indga i samarbejdet
med socialradgiverne, sa de ikke skaber vanskeligheder for at foraeldrenes eget perspektiv far den tilstraek-
kelige plads i vidensgrundlaget.

Diskursanalysen viste at de diskurser, som har en serlig betydning for sammenhangen mellem videns-
grundlag og risikovurderinger er diskursen ”barnet i fare/det farlige barn”, mangeldiskursen og selvbe-
stemmelsesdiskursen. Disse diskurser korresponderer med en socialpaedagogisk diskurs og som en under-
strgm dukker diagnosediskursen op. Den kan understgtte diskursen om ”det farlige barn” og mangeldiskur-
sen. Diskursanalysen viste ogsa diskurser fra bgrnene, de unges og foraldrenes perspektiv. Det er
are/skamdiskursen og retssikkerhedsdiskursen. Det er ikke diskurser, der tillaegges nogen szerlig betydning
i det vidensgrundlag, der er i de tretten sager i projektet.

Nar socialradgiveren arbejder ud fra diskursen “barnet i fare/ det farlige barn”, kan den tilgang komme til at
skygge for den betydning, beérnene og de unge tillaegger familiebandene og den diskurs, som er fremher-
sende i familiens univers. Netop forventningen, om at socialradgiverne skal vaere bgrnenes beskyttere, kan
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betyde, at de ikke far gje pa og heller ikke tillaegger bgrnenes egne beskyttelsesstrategier nogen veaerdi. Set
ud fra en farlighedsoptik bliver barnets beskyttelsesstrategier set som en konsekvens af barnets manglende
muligheder for personlig udvikling og opbygning af kompetencer. Det kommer til at haenge sammen med
en diagnosediskurs Maske en forstaelse af barnet som ramt og saret, og hvor opgaven er at finde en be-
handling for “saretheden”. Derfor bliver mange af bgrnene og de unge henvist til undersggelser af psykolo-
ger og psykiatere med henblik pa at etablere et grundlag for en behandling af bgrnene og de unge, som en
del af indsatsen enten pa anbringelsesstedet eller i familien med stgttekontaktperson og/eller familiekon-
sulent.

Diskursen om “barnet i fare” bliver ogsa rammesattende for samarbejdet med forzaldrene. Foraldrene ser
andre risikofaktorer for deres barn og modarbejder socialradgivernes syn pa de risikofaktorer, som de vur-
derer, barnet er udsat for. Foraeldrene kan derved med deres adfaerd bekraefte socialradgiveren i den far-
lighedsdiskurs hun arbejder ud fra.

Diskursen ”barnet i fare/ det farlige barn” kan indebaere en tendens til at udgraense foraeldreperspektivet
og underbelyse dele af b@grneperspektivet. Det vanskeligggr indsamlingen af viden om foreeldrenes per-
spektiv og om det indre liv i familie og netvaerk. Dels fordi foreeldrene sgger at undga myndighedernes ind-
blanding, dels fordi socialradgiverne har identificeret familien som "den farlige”.

Derfor er det vaesentligt at reflektere over, hvordan socialradgiverne kan navigere i diskurserne pa myndig-
hedsfeltet uden at diskurserne i foraeldrenes livsverden helt udgraenses.

Videnselementernes sammenhang og spor.

Vidensgrundlaget bestar af sagsdokumenter, samtaler og mgdeformer. Det indsamles ud fra forskellige
perspektiver: Et myndighedsperspektiv, et foranstaltningsperspektiv, et bgrneperspektiv og et foraeldreper-
spektiv. Det er myndighedsperspektivet og foranstaltningsperspektivet, som fylder mest i vidensgrundlaget.
Borneperspektivet fylder ogsd, men ud fra en bestemt diskurs nemlig ”barnet i fare/ det farlige barn”. For-
xldreperspektivet er det, der fylder mindst.

Barnets/den unges egne udsagn star umiddelbart centralt i socialradgiverens vidensgrundlag og understgt-
tes i de fleste tilfaelde af underretningerne. Det betyder, at bgrnenes/de unges egen beskrivelse af situatio-
nen udggr den veesentlige del af det vidensgrundlag, som de sociale myndigheder handler pa i den fgrste
fase.

Hvis et barn/ en ung kontakter de sociale myndigheder i en situation, hvor faremomentet er tydeligt, vil
socialradgiveren handle ud fra diskursen "barnet i fare” og arbejde pa at bringe barnet ud af farezonen -
helt i overensstemmelse med offentlighedens forventninger. Hvis bgrnesamtalen overvejende har karakter
af en compliance samtale, kan det skygge for, at socialradgiveren far et naermere indblik i barnets livssitua-
tion. Ud over den faretruende situation, som fgrte til den akutte anbringelse. Den tilgang kan komme til at
skygge for den betydning, bgrnene tillaegger familiebandene og for den diskurs som er fremhersende i fa-
miliens univers. Der er en risiko forbundet med at skulle handle pa den umiddelbare risiko, hvis ikke man i
den sammenhang far adgang til at skabe viden om, hvordan barnets familiemaessige relationer ser ud. Pa
hvilken made barnet opfatter sig selv — i familien, i skolen, i fritiden — hvilke billeder de har af “friheden”.

| flere af sagerne er der ikke gjort meget ud af, at fa foraeldrenes perspektiv belyst. Det er alene bgrnenes
udsagn + evt. underretninger fra skoler, daginstitution, sygehus eller politi, som socialradgiverne bruger
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som vidensgrundlag for at beskrive foraeldrene. Socialrddgiverne kan have en tendens til at traekke pa et
generelt vidensgrundlag om familier med muslimsk og ikke- vestlig baggrund. De indhenter saledes i flere af
sagerne udtalelser fra eksperter, som udtaler sig pa et generelt grundlag ud fra diskursen “den farlige mus-
limske familie”. Det geelder iseer LOKK, som har stor erfaring med arbejdet med unge fra etniske minoritets-
familier, som sgger radgivning og hjeelp, nar familierne udsaetter dem for pres og sanktioner i forbindelse
med pigernes status i forbindelse med indgaelse af segteskab. Det betyder i flere af de b@grnefaglige under-
sggelser, at den viden, der er indhentet fra foraeldrenes eget perspektiv, er meget svagt. Foraeldrenes per-
spektiv beskrives ud fra bgrnenes/de unges og andre aktgrers bidrag til vidensgrundlaget. | det hele taget
far foraeldrene kun en svag stemme i den undersggelse, der bliver foretaget.

Nar barnet/den unge er blevet anbragt far socialradgiveren sin viden fra anbringelsesstedet ud fra den
veerdihorisont, der findes der. Det giver viden om, hvordan barnet/den unge agerer pa udebane og hvordan
barnet/ den unge ser ud set med anbringelsesstedets blik. Men giver det hele billedet af den unge? Nej det
ser ud til, at det kun giver et delvist billede. Det, der handler om barnet/den unge i familiens vaerdihorisont
og den betydning det har for barnets opfattelse af sig selv, har en tendens til at ligge hen i skygge og ogsa at
blive henvist til en skyggetilvaerelse.

Alt i alt betyder det, at den del af vidensgrundlaget, som vedrgrer foreeldrene og familienetvaerket, frem-
star noget fragmentarisk.

Derfor er det vaesentligt at reflektere over, hvordan socialradgiverne kan undga, at vidensgrundlaget bliver
for fragmentarisk og familiens bidrag bliver tynde. Sa det vidensgrundlag, de har at handle pa i forhold til at
yde en indsats i forhold til barnets livsforlgb, ikke bliver for snaevert.

Analyserne af sammenhangen i vidensgrundlagets elementer viser, at der Igber fem spor i vidensgrundla-
get. Et risikospor, der fglger diskursen “barnet i fare/det farlige barn”. Et spor der fglger systemlogikken. Et
spor, der fglger den socialpaedagogiske diskurs. Et spor, der fglger den diagnostiske diskurs. Et spor, der
felger bgrnenes og de unges livsforlgb.

Underretninger og bgrnesamtaler, der bekraefter det farefulde og truende, lzegger nogle szerlige spor ud,
som socialradgiveren fglger, nar vedkommende indsamler viden som grundlag for de risikovurderinger, der
skal foretages. Med de foranstaltninger der iveerksaettes pa det grundlag tilfgres mere viden — i mange til-
faelde viden, der korresponderer med risikosporet og det systemlogiske spor.

Socialradgiverne fglger iser de fire spor, der hgrer sammen med et systemperspektiv i indsamlingen af
viden og tilgodeser dermed et forvaltningsmaessigt behov for viden og de formelle krav, der er til sagsgan-
gen i det kommunale system. Med den konsekvens at det videnspor, der fglger barnets balance mellem
tilhgret til det danske samfund og tilhgret til familien, bliver tyndere end de andre videnspor.

Selv om lovgivningen laegger op til inddragelse af foreeldre og bgrn og unge i sagsarbejdet, kommer det
spor, der fglger bgrn og unges livsforlgb til syne, nar de ivaerksatte foranstaltninger, ikke forhindrer risiko-
faktorerne i at tiltage. Det spor fletter sig nogle steder sammen med de andre fire, men det fremstar ogsa
som et spor der er udfordrer systemperspektivet. Nogle unge bevaegede sig under anbringelsen fra at veere
et barn i fare til at blive et farligt barn, med den konsekvens at den ene anbringelse blev aflgst af den nee-
ste. Sammen med disse brudte anbringelsesforlgb blev kontakten med familien svagere og svagere eller
mere og mere konfliktfyldt.
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Bgrnenes eksistentielle livsspor bliver tydeligt nar de kommer i klemme mellem systemet beslutninger og
den socialpaedagogiske diskurs og foreeldrenes kamp for at fa bgrnene hjem igen.

Derfor er det vaesentligt at reflektere over, hvordan socialradgiverne kan fa plads til livsforlgbssporet pa en
made, sa det udfordrer og udvider det vidensgrundlag som etableres ved at fglge de andre fire spor, sale-
des at socialradgiveren far indblik i det spandingsfelt, bgrn og unge befinder sig i.

De socialfaglige risikovurderinger - forskellige forstaelsesrammer

Nar det gaelder forstaelsesrammerne er det tydeligt i sagerne vedr. de store piger, at der er forskel pa fami-
liens forstaelsesramme og de sociale myndigheders. Det tydeligggr pigerne selv ved deres fgrste kontakt
med socialradgiveren. Bortset fra den ene sag vedr. drengene bliver det ikke tydeligt i drengesagerne.
Drengene italeszetter ikke det tema i den f@rste kontakt med socialradgiveren. | de tre familiesager itale-
saetter foraeldrene heller ikke det tema pa den dbne dagsorden. Her viser der sig en forskel i, hvor de har
deres fokus, nar det geelder problemerne og de dermed forbundne risici. Her har foreeldrene fokus pa ydre
forhold og opholdsgrundlag, mens socialradgiverne har fokus pa, hvordan de ydre forholds belastning af
foraeldrene pavirker bgrnenes udvikling og trivsel.

Alle sagerne begynder pa et hgjt risikoniveau, hvor der hurtigt ivaerksaettes foranstaltninger enten i form af
en akut anbringelse eller ved en familiekonsulentindsats. Ved begyndelsen af sagerne synes det let at fa gje
pa risikofaktorer i for bgrnenes og de unges livssituation og med loven i handen gribe ind over for de umid-
delbare og helt synlige risikofaktorer. Med et dansk myndighedsblik fremstar barnet umiddelbart som et
barn i fare og foreeldrene som farlige for barnet. Pa et noget begraenset vidensgrundlag hvor fokus er pa
faresignalerne og dokumentationen af dem fglges risikovurderingen op med en indsats, der kan bringe
barnet/ den unge ud af farezonen. At bringe barnet ud af farezonen giver dog ikke automatisk gode vilkar
for barnets udviklingsmuligheder. | case-materialet viser det sig, at for flere af bgrnene/de unge bliver den
indsats de tilbydes, som erstatning for “den farlige familie” begyndelsen pa en beveaegelse ud i kanten af
samfundet.

Ved at fglge sagernes forlgb er det blevet muligt at fglge udviklingen i risikofaktorerne og derved at skitsere
de linjer, der kan tegnes i det samlede billede af risikofaktorerne i de tretten sager. Der tegner sig tre kur-
ver i forhold den udvikling, der sker i omfanget af risikofaktorer. En kurve, hvor der sker en betydelig reduk-
tion. En kurve, hvor der sker en mindre reduktion i sammenhang med en andring af risikofaktorerne. En
kurve, hvor der sker en forggelse. Der er fire sager, hvor der sker en betydelig reduktion af risikofaktorerne.
Der er fem sager, hvor der tegner sig en mindre reduktion i risikobilledet. For nogle i forbindelse med en
a&ndring. For otte bgrn sker der en forggelse af risikofaktorer gennem sagsforlgbet.

Der tegner sig ogsa to spor i risikobilledet: Et farlighedsspor og et identitetsspor. Analysen viser at det er
ngdvendigt at felge begge spor. For udviklingen i risikobillederne viser, at det far afggrende betydning, om
barnet/den unge kan finde en balance mellem tilhgret til sin familie og kontakten med samfundets forskel-
lige tilbud og institutioner.

Hvis socialradgiveren far for snaever viden til at arbejde med identitetssporet, vil der vaere en risiko for at
man kan komme til at gge de risikoaspekter der er i forhold til barnets livsforlgb. Man kan komme til at
underkende og udgraense betydningen af familiebandene.
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Derfor er det vaesentligt at reflektere over, hvordan socialradgiverne kan fglge bade farlighedssporet og
identitetssporet, nar de foretager deres risikovurderinger.

Refleksionsvaerktgjet kan understgtte socialradgiverne i at abne bade farlighedssporet og identitetssporet,
nar de skal udvikle det vidensgrundlag, de skal foretage deres risikovurderinger pa. For derved at fa en vi-
den der kan danne grundlag for at ivaerksatte foranstaltninger, der stgtter barnet/den unge i at finde sin
balance mellem familien og det danske system.
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Bilag 1 - Projektets datagrundlag og metoder
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Indledning

Dette projekt er finansieret af Socialstyrelsens pulje til forskning og udvikling i forbindelse med Den sociale
diplomuddannelse — Bgrn og unge og Master i udsatte bgrn og unge. Derfor er projektets data og analyser
anvendt til at udarbejde en casesamling og et refleksionsveaerkstgj, som kan bruges som undervisningsmate-
rialer pa disse uddannelser. Denne rapport er en beskrivelse af datagrundlaget og de anvendte metoder i
projektet.

Tidsramme
Projektet har forlgbet over perioden 1.januar 2012 til 31.december 2014.

Formal
* At udvikle et beeredygtigt og dynamisk vidensgrundlag for socialfaglige risikovurderinger i dilemma-
fyldte sager vedr. bgrn og unge fra familier med etnisk minoritetsbaggrund, der inddrager de kultu-
relle forholds betydning, samt hensynet til bade her og nu indsats og en Igsning der er langtids-
holdbar.

* At udvikle et refleksionsvaerktgj, som kan sikre kvalitet i risikovurderingsprocessen bade for den
enkelte fagprofessionelle og i faelles mgdesammenhaenge.

* At udvikle de studerendes vidensgrundlag, feerdigheder og kompetencer til at foretage bzeredygtige
risikovurderinger i dilemmafyldte sager vedrgrende bgrn og unge fra familier med etnisk minori-
tetsbaggrund.

Dataindsamling
| ansggningen angav vi at vi ville indsamle data ud fra disse tre perspektiver:

- et generelt teoretisk perspektiv
- et konkret praksisperspektiv
- et bgrne- og ungeperspektiv

Det teoretiske perspektiv

Vi har foretaget en bred litteratursggning i forskning og faglitteratur pa omradet bgrn, unge og familier
med etnisk minoritetsbaggrund. Ud fra sggekriterierne

- kultur

- etniske minoriteter

- Vurderinger/dgmmekraft

- Foranstaltninger for udsatte bgrn og unge med fokus pa etniske minoritetsbgrn og -unge

Efter de fgrste analyser af datamaterialet viste der sig en tendens til at risikofaktorerne blev forgget gen-
nem sagsforlgbet. Det medfgrte at litteratursggningen rettede fokus mod teorier om identitet — dels gene-

relt og dels med fokus pa betydningen af etnisk minoritetsbaggrund.

Litteratursggningen resulterede i fglgende grundlag for et teoretisk perspektiv pa dataindsamling og analy-
ser:
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Kultur

Etniske
minoriteter

Identitet

Vurderinger/
Dgmmekraft

Foranstaltninger
Udsatte bgrn og
unge

Hastrup, Kirsten:
Det fleksible fael-
lesskab. Aarhus
Universitetsforlag
2004

Gilliam, Laura
m.fl. (red.): Lokale
liv, fijerne forbin-
delser. Hans Reit-
zels Forlag 2005

Brinkmann, Svend:
Identitet. Klim 2008

Juul, Sgren: Soli-
daritet — aner-
kendelse, ret-
feerdighed og
god dgmmekraft.
Hans Reitzels
forlag 2010

Egelund og Jakobsen
(red.): Dggninstituti-
oner. Hans Reitzels
forlag 2011

Day, Barbara
(red.): Kultur og
etnicitet pa arbej-
de. VIASystime
2010

Skytte, Marianne:
Etniske minori-
tetsfamilier og
socialt arbejde.
Hans Reitzels for-
lag 2007

Eriksen, Thomas
Hylland: Rgdder og
fedder — Identitet i
en foranderlig tid.
Tiderne skifter 2006

von Oettingen,
Alexander: Pro-
fessionel omgang
med "ikke-
viden". Hvad er
dgmmekraft? |
Martin Blok Jo-
hansen og Sgren
Gytz Olesen
(red.): Professio-
nernes sociologi
og vidensgrund-
lag. VIASystime
2011

Loua, Inge: Nar Aicha
Igber hjemmefra.
Hans Reitzel 2012

Skovholm, Jens: Et
spgrgsmal om kul-
tur? Rundt om
mgdet mellem den
professionelle og
etniske minorite-
ter. Dansk Flygt-
ningehjzelp 2005

Gitz-Johansen,
Thomas: Kompen-
satorisk eller in-
terkulturel paeda-
gogik: Skal vi re-
parere bgrnenes
"fejl" eller kvalifi-
cere deres forskel-
le? | Horst (red.):
Interkulturel pae-
dagogik: Flere
sprog - problem
eller ressource?
Kroghs Forlag

Jorgensen Carsten
René: Identitet —
psykologiske og
kulturanalytiske
perspektiver. Hans
Reitzel 2009

Larsen, Mette: Bgrn
med etnisk minori-
tetsbaggrund i fami-
liepleje — perspekti-
ver pa anbringelse i
Kgbenhavns Kom-
mune. Kgbenhavns
Kommune, Center
for Familiepleje 2009

2006
Koefoed, Lasse og | Soei, Aydin: Vrede | Jenkins, Richard: Vitus, Kathrine: Pae-
Kirsten Simonsen unge maend — Social identitet. dagoger og perkere —

(red.): "Den frem-
mede”, byen og

nationen. Roskilde
Universitetsforlag

optgjer og kam-
pen for anerken-
delse i et nyt
Danmark; Tiderne

Academica 2012

etniske minoritets-
bgrn i det sociale
system. Aarhus Uni-
versitetsforlag 2013
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2009

Skifter 2011

Mikkelsen, Flem-
ming m.fl.: | Dan-
mark er jeg fgdt —
etniske minoritets-
unge i bevaegelse.
Center for Ung-
domsforskning,
Trygfonden, Fry-
denlund 2010

Gilliam, Laura: De
umulige bgrn og
det ordentlige
menneske — iden-
titet, ballade og
muslimske feelles-
skaber blandt
etniske minori-
tetsbgrn. Aarhus
Universitetsforlag
2009

Birdi, Esma: Et liv i
to verdener. Gyl-
dendal 2008

Partnerskabet i Ur-
banplanen og SSP
Sundby/Sydvest:
Familiekursus for
etniske minoritets-
familier i Urbanpla-
nen 2010-2011. Eva-
luering. Partnerska-
bet i Urbanplanen
2012

Demir, Ahmet:
Hjertet pa rette
sted — socialt ar-
bejde pa tveers af
kulturelle forskelle.
Socialpolitisk For-
lag 2009

Petersen, Mimi:
Mobilitet, Barrie-
rer & Muligheder
— Et studie af unge
flygtninges tilhgrs-
forhold og positi-
oneringer. Ph.d.-
afhandling. Insti-
tut for Sociologi,
Socialt arbejde og
Organisation,
Aalborg Universi-
tet 2010

| Mikkelsen, Flem-
ming m.fl.: | Dan-
mark er jeg fedt —
etniske minoritets-
unge i bevaegelse.
Center for Ung-
domsforskning,
Trygfonden, Fryden-
lund 2010

Khader, Naser: £re
og skam — det is-
lamiske familie- og
livsmgnster i Dan-
mark og Mellem-
gsten. Borgen
2003

Regeringens ar-
bejdsgruppe for
bedre integration:
Rapport om mar-
ginaliserede ny-
danske bgrn og
unge. Ministeriet
for Flygtninge,
Indvandrere og
Integration Marts
2009

Larsen, Jeppe Fugl-
sang og Sune
Qvotrup Jensen:
Unge etniske mino-
riteter og nudansk-
hed — lejre, identi-
tetsarbejde og dob-
belte bevidstheder. |
Dansk Sociologi, Vol.
25, Nr. 2, 2014

Regilds, Flemming:
De udsatte — ban-
der, kulturmgder,
socialpaedagogik.
Politisk Revy 2004

Gitz-Johansen,
Thomas: Den mul-
tikulturelle skole —
integration og
sortering. Roskilde
Universitetsforlag
2006

Megrch, Yvonne:
Bindestregsdanskere
— forteellinger om
k@n, generationer
og etnicitet. Socio-
logi 1998

Kragh, Lotte: Kam-
pen om anerken-

Larsen, Birgitte
Romme: Tid og
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delse, spillet om
2re. Institut for
Psykologi, Kgben-
havns Universitet
2010

forbrug i etniske

minoritetsfamilier.

Rockwool Fon-
dens Forsknings-
enhed, Syddansk

Universitetsforlag
2013

Le Moigne, Jannie:
Statskontrollerede
mgdre. DM Fagligt
Forum 21.08.14

Dette teoretiske perspektiv har dannet bagtaeppe for savel dataindsamling som for analyser. Dertil kommer
det teoretiske grundlag for analyserne. Det henvises der til i forbindelse med beskrivelsen af analysemeto-
derne.

Et konkret praksisperspektiv

X Kommune dbnede dgrene ind til det konkrete sagsarbejde i tretten meget komplekse bgrn og unge sager
fra familier med etnisk minoritetsbaggrund. Det betgd at vi fik indblik i l&engerevarende sagsforlgb, som det
ser ud i en konkret kommunal forvaltningskontekst. | dette tilfaelde i en Bgrn og Familieafdeling.

X Kommune har saledes stillet sig til radighed for at vi har kunnet kunne foretage casestudier i den kom-
munale praksis vedrgrende komplekse sager vedr. bgrn og unge fra etniske minoritetsfamilier. Dette har
givet indblik i flere fagprofessioners arbejde pa dette felt, og givet indblik i hvordan risikovurderingerne
foretages gennem et helt sagsforlgb og hvilken betydning det far for barnets og den unges udbytte af ind-
satsen og dermed i baeredygtigheden i de risikovurderinger, der foretages undervejs.

Nar det geelder disse meget komplekse sager pa bgrn og ungeomradet har en dyberegdende analyse af
tretten sagsforlgb kunnet tydeligggre nuancer og facetter og givet indblik i de mange elementer, som er pa
spil i en sadan situation, der umiddelbart ser meget faretruende ud for barnets eller den unges livssituati-
on.

X Kommune havde op til projektets start haft et saerligt fokus pa udvikling af et fagligt miljg i forhold til de
meget komplekse og dilemmafyldte sager vedr. etniske minoritetsfamilier. De havde haft flere sager af
meget alvorlig karakter og havde derfor valgt at etablere et team, som skulle tage sig af alle sager vedrg-
rende etniske minoritetsfamilier. Et sakaldt Etnisk team. De kunne dog ikke udelukkende beskaftige sig
med sager hvor bgrn og unge kom fra familier med etnisk minoritetsbaggrund, de arbejdede ogsa med
sager vedrgrende bgrn og unge med etnisk dansk baggrund.

Gennem casestudier i X Kommune har vi indsamlet data, der gennem analyser har resulteret i refleksions-
vaerktgjet, som danner grundlag for at udvikle ny viden som har naer sammenhang med en konkret praksis
og som dermed vil kunne udvide det generelle vidensperspektiv med et mere konkret og praksisrelateret
perspektiv.
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Et bgrne- og ungeperspektiv

Aftalen med X Kommune dbnede mulighed for at lave interview med bgrn og unge og dermed inddrage et
bgrneperspektiv®® i udviklingen af vidensgrundlaget. Den abnede desuden mulighed for at lave observatio-
ner af mgder, som bgrnene og de unge deltog i.

| projektet er bgrne- og ungeperspektivet saledes kommet til udtryk bade ved et indefraperspektiv, som
interview og mgdeobservationer har givet adgang til og ved et udefraperspektiv, hvor vi gennem laesning af
sagsakter og interview med socialradgivere og mgdeobservationer uden deltagelse af bgrn og unge har
tilstraebt at seette os ind i bgrnenes og de unges perspektiv.

Datagrundlag
X Kommune har bidraget med casemateriale til projektet. Ved projektets start fik vi adgang til ti familiesa-
ger. Efter det fgrste ar kom der yderligere tre sager til. Datamaterialet har saledes i alt har bestaet af 13
familiesager. | disse 13 sager var der i alt 28 bgrn og unge i alderen 0-20 ar med en kgnsfordeling pa 16
piger og 12 drenge.

Projektet har med datatilsynets tilladelse haft adgang til disse 13 familiesager i X kommunes journalsystem.

| valget af sager blev der lagt vaegt pa, at det skulle vaere familier med etnisk minoritetsbaggrund og at det
skulle vaere sager med hgj grad af kompleksitet, som kunne give indblik i ekstreme sagsforlgb.

Valget af kommune er foretaget, fordi man i denne kommune netop var optaget af om det vidensgrundlag
man foretog risikovurderinger i forbindelse med underretninger af meget alvorlig karakter, var tilstraekke-
ligt. X Kommune har organiseret sig med et szerligt team for sager med etnisk minoritets baggrund og @n-
sker at udvikle et mere sikkert vidensgrundlag for de risikovurderinger de foretager i komplicerede sager i
familier med anden etnisk baggrund.

Samarbejdet med X Kommune

Vi har holdt Igbende mgder med lederteamet om samspillet mellem projektet og kommunen. Fgrste mgde
dannede grundlag for valg af sager til projektet og aftale om adgang til det kommunale journalsystem. Pa
de fglgende mgder er det indgaet aftaler om samspillet med de socialradgivere som arbejdede med de
udvalgte sager. Dette samspil har bestdet i fokusgruppeinterview, individuelle interview og dialogmgder.
Desuden har socialradgiverne formidlet kontakten til bgrn og unge og givet adgang til observationer af
teammgder og opfelgningsmgder i sagerne.

X Kommunes rolle har saledes veeret:

- at bidrage med 13 sager

- at give adgang til kommunens journalsystem for de 13 sager gennem hele projektforlgbet
- at medvirke i interviews — fokusgruppe- og individuelle

- at abne mgder for observation

- at formidle kontakt med bgrn og unge til interview

- at abne for observationer undervejs i sagsforlgbene

- at deltage i dialog og refleksion

o Warming Hanne: Bgrneperspektiver: bgrn som ligevaerdige medspillere i socialt og paedagogisk arbejde; Akademisk
Forlag 2011

83



Dataindsamlingsmetoder

Med det grundlaeggende udgangspunkt for dataindsamlingen har vi befundet os i en position inden for det
forvaltningsmaessige felt. Vi har fdet adgang til det skriftlige sagsmateriale, som er indlejret i en forvalt-
ningsmaessig logik. Vi har observeret mgder, som ogsa er en forvaltningsmaessig konstruktion. Vi har inter-
viewet bgrn og unge pa de institutioner, som har ydet en seerlig indsats for dem og det har vaeret de pro-
fessionelle, der har formidlet kontakten. Det har placeret os i en naer sammenhang med forvaltningen. Det
har betydet, at det har kraevet en saerlig opmaerksom pa at indtage et udefraperspektiv i indsamlingen af
data. Derfor har vi gjort tydeligt opmaerksom pa vores rolle i dataindsamlingsprocessen.

Lasning af sagsakter i det kommunale journalsystem

Vi fik adgang til de udvalgte sager i det kommunale journalsystem ved begyndelsen af projektperioden i
2012. En adgang som varede hele projektperioden ud. Det gav mulighed for at kunne laese tilbage i sagerne
til tidspunktet for sagens oprettelse i journalsystemet samt kontinuerligt kunne fglge sagernes gang gen-
nem hele projektperioden.

Observation af mgder

Der er gennem hele projektforlgbet foretaget observationer af mgder, hvor sagerne er blevet behandlet og
hvor der har vzeret afholdt opfglgningsmgder i sagerne. Nogle af disse mgder har vaeret afholdt med delta-
gelse af bgrn, unge og foraeldre. Andre har veeret mgder for de professionelle.

Interview med bgrn og unge

Det har veeret socialradgivere og de professionelle i foranstaltninger, som har formidlet kontakten til bgr-
nene og de unge. Vi har i sammenhang med de professionelles orientering om vores gnske om at afholde
et interview med dem sendt et brev til de bgrn og unge som vi gnskede at interviewe til projektet.

Denne fremgangsmade er valgt for at sikre mest mulig tryghed for bgrnene og de unge. De har alle befun-
det sig i en meget udsat position og nogle af de unge har ikke gnsket at medvirke i et interview med en
person de ikke derudover skulle have nogen kontakt med. Nogle unge har givet tilsagn, som de senere, nar
problemerne er tiltaget, har trukket tilbage.

Det var semistrukturerede interview, der blev afholdt med de unge som sagde ja til at deltage. Interviewe-
ne varede 1% time.

| alt blev ti bgrn og unge kontaktet enten direkte eller formidlet gennem padagoger eller socialradgivere.
Heraf sagde otte i fgrste omgang ja, men fire af dem aflyste eller udeblev fra aftalen. Der blev saledes gen-
nemfgrt interview med gennemfgrt 4 individuelle interviews med bgrn og unge.

Interview med socialradgivere

Der blev i projektets fgrste ar gennemfgrt tre fokusgruppeinterview med socialradgiverne i de tre teams,
som bidrog med sager til projektet. Etnisk team, Anbringelsesteam og Ungeteam. Interviewet havde fokus
pa disse temaer:

- Vidensgrundlaget
- Vurderingen af risici
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- Valg af indsatser

- Dilemmaer forbundet med den etniske minoritetsbaggrund
- Seerlige forhold som g@r sig geeldende i ”projektsagerne”

- Hvordan oplever | jer klaedt pa til at arbejde med disse sager

| projektets tredje ar blev der afholdt otte individuelle interview med de socialradgivere som bidrog med
sager til projektet. Det var semistrukturerede interview med fokus pa disse temaer:

- Vidensgrundlaget

- Risikovurderinger

- Mgdet mellem barnet og/eller den unge og det sociale system

- Mgdet mellem foreeldrene og det sociale system

- Samspillet mellem socialradgiveren og hjelpeforanstaltningerne

- Socialradgivernes faglighed i forhold til bgrn og unge med etnisk minoritetsbaggrund

Analysemetoder

Der er anvendt tre analysemetoder:
Dokumentanalyse

Diskursanalyse

Caseanalyse

Med anvendelsen af disse analysemetoder har vi haft til hensigt at satte fokus pa:

- Den socialfaglige vurderingspraksis og synligggre de vaesentlige elementer i vurderingsprocessen

- At gennemlyse vidensgrundlaget for risikovurderingen, hvilke elementer bestar vidensgrundlaget af?
Er der blinde pletter? Er der underbelyste felter?

- At afdekke upadagtede mgnstre og strukturer

- At afdaekke det vidensgrundlag som vurderingerne bliver foretaget pa baggrund af

- at belyse vurderingsprocessens dynamik og elementer.

- at belyse indholdet i de processer, som fgrer til en beslutning om valg af foranstaltning.

- atseette fokus pa at faglige vurderinger er dynamiske og kan aendres i takt med at nye aspekter dukker
op

- Hvordan det at abne refleksionsdimensionen sammen med vurderingen af risiko medfgrer en udvidel-
se af vidensgrundlagets beskaffenhed sat i sammenhang med ngdvendigheden af at treeffe en hurtig
beslutning. Det vil kunne skabe basis for at medtaenke vidensgrundlagets beskaffenhed som et ele-
ment, der kan pavirke virkningen af den ivaerksatte foranstaltning.

Dokumentanalyse

Sagerne er valgt ud fra et kompleksitetskriterium. Det betyder, at alle sager rummer meget komplekse pro-
blemstillinger. Gennem laesning af sagsakterne i de 13 sager har vi kunne fglge sagerne gennem en lang
tidsperiode. Vi har kunnet indsamle dokumenter fra sagernes begyndelse — ogsa tiden fgr projektets start —
og til afslutning af sagerne. Dermed har vi kunnet identificere udvikling og mgnstre i sagsmaterialet.

Vi har foretaget en analyse af hvilke hjeelpeforanstaltninger, der blev ivaerksat pa grundlag af hvilken viden
—sat ind i en tidsstruktur. Denne analyse afdaekkede et farlighedsmgnster, som dannede grundlag for en
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analyse af udviklingen i omfanget og karakteren af risikofaktorer gennem sagernes forlgb. Ved en umiddel-
bar fgrste gennemgang af sagsforlgbene sa det ud som om, at den risikovurdering, som blev foretaget knyt-
tede sig til den umiddelbare fare barnet/den unge befandt sig og at hjalpen rettede sig mod at bringe bar-
net/den unge ud af farefeltet. Uden at der blev sat noget fokus pa barnets personlige udvikling i et livsper-
spektiv. Ud fra denne opdagelse gennemgik vi nu sagerne ud fra en identitetsteoretisk tilgang.

Vi har foretaget en analyse af udviklingen i vidensgrundlagets omfang og indhold. Hvem bidrog til videns-
grundlaget ud fra hvilke perspektiver? Denne analyse abnede mulighed for at identificere hvilke perspekti-
ver der var de fremtraedende i vidensgrundlaget og hvilke der |a mere i skygge.

Vi har foretaget en analyse af bgrnenes/de unges og foraldrenes udvikling, som den fremstar i det skriftlige
sagsmateriale og i de forvaltningsmaessige skabte mgdekontekster.

| denne dokumentanalyse har vi haft fokus pa udviklingen i risikofaktorer og i vidensgrundlagets beskaffen-
hed. Den viden der generes gennem sagsgangen og forlgbet har vaeret det centrale fokusomrade i vores
analyser af hvilken viden der dannes og hvilke risikovurderinger, der foretages. Vi har anlagt et dokument-
analytisk blik pa hvordan barnets udvikling og trivsel har sammenhang med vidensgrundlaget, om der er
huller som kan begrunde, at der, i stedet for at der sker en reduktion af risiciene, sker en forggelse.

Diskursanalyse
Vi har med anvendelse af et bredt teoretisk grundlag®” foretaget en diskursanalyse af datamaterialet.

"En diskurs skal dermed anskues som en begrebsramme, et sprog eller et verdensbillede, altsa en forudsaet-
ning for, hvordan vi opfatter tilvaerelsen”®®

Med udgangspunkt i denne definition har vi undersggt hvilke diskurser, der artikuleres i datamaterialet.
Dette for at vise hvilke betydninger, der etableres og hvilke der udgraenses.

Diskursanalysen viste at der var fglgende overordnede og gennemgaende diskurser i datamaterialet:

- diskursen om "barnet i fare/ den farlige muslimske familie”
- diskursen om “det farlige barn”

- mangeldiskursen

- selvbestemmelsesdiskursen

Analysen viste endvidere en socialpaedagogisk diskurs, som korresponderer med disse diskurser. Ligesom
analysen afdaekkede en diagnosediskurs, som har sammenhaeng med diskursen om “det farlige barn” og
mangeldiskursen. Disse diskurser blev artikuleret ud fra et myndigheds- og foranstaltningsperspektiv og fik
den afggrende indflydelse pa sagernes forlgb.

®” Fairclough, Norman: Kritisk diskursanalyse, Hans Reitzels forlag 2008;Diskursanalyse som teori og meto-
de, Roskilde Universitetsforlag 1999;Howarth, David: Diskurs, Hans Reitzels Forlag 2005; Diskursteorien pa
arbejde: Roskilde Universitetsforlag 2001

%8 Gustavsson Bernt: Vidensfilosofi; Klim 2001, s.83
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Med diskursanalysen kunne vi endvidere identificere diskurser fra bgrnene, de unges og forzeldrenes per-
spektiv. Her viste diskursanalysen at sere/skamdiskursen var den gennemgaende diskurs der blev artikule-
ret ud fra foraeldrenes perspektiv. Analysen viste desuden at foraeldrene i et vist omfang artikulerede en
retssikkerhedsdiskurs i sammenhaeng med deres opholdsgrundlag i Danmark.

"Diskurser udgagr mdder at give betydning til verden eller aspekter af verden pd, der gar andre madder at
udleegge verden pé mindre plausible og naturlige eller udelukker dem helt.”®

Diskursanalyserne viste tydeligt, at det var de diskurser som blev artikuleret ud fra et myndigheds- og for-
anstaltningsperspektiv, som var de betydningsbzerende i sagsforlgbene, mens de diskurser, der kunne ana-
lyseres frem ud fra foraeldrenes perspektiv ikke blev tillagt nogen saerlig betydning i det vidensgrundlag, der
er i de 13 sager i projektet.

Caseanalyse

Med udgangspunkt i en faanomenologisk/hermeneutisk tilgang’® og et fokus p& Gadamers’* begreb om
forforstaelse har vi foretaget en caseanalyse’” af datamaterialet. Vi har ligeledes anvendt Bent Flyvbjergs”
forstaelse af casestudiet, som grundlag for analyserne.

Casen bestar i en Bgrn og Familieafdeling i en kommune, hvor der er fokus pa den viden socialradgiverne
indsamler i sager vedrgrende szerligt udsatte bgrn og unge med etnisk minoritetsbaggrund og pa de risiko-
faktorer, som dette vidensgrundlag afdaekker.

Det centrale i casen er 13 sager vedrgrende bgrn og unge fra familie med etnisk minoritetsbaggrund. Det er
alle sager, som begynder med underretninger af meget alvorlig karakter. Konteksten for arbejdet med vi-
den og risikovurderinger er en Bgrn/Familieafdeling i en kommunal forvaltning og de centrale aktgrer inden
for konteksten er socialradgiverne.

Gennem analyseprocesserne har vi tilstraebt at indtage flere synsvinkler.

.. at holde mulighederne dbne sd laenge som muligt bdde mht. metode, tydning og teoretisering. Og dog —
hvad man kommer til at se afhaenger ikke alene af, hvad vi sigter efter, men hvad vi sigter med. Hvad vi ser
eller overser afhaenger af de synsvinkler, vi vidende eller uafvidende overgiver os til.”*

Vi har analyseret hvordan socialradgiverens forvaltningsmaessige udgangspunkt er, om der er forhold i den
forvaltningsmaessige kontekst som kraever en sarlig opmaerksomhed. Konteksten bestar af ydre konkrete
elementer i form af de organisatoriske strukturer og de procedurer og dokumenter der hgrer sammen med

% Kvalitative metoder; Hans Reitzels Forlag 2010, s. 265
7 Feenomenologi: teorier og metoder; Hans Reitzel 2013

"1 Gadamer, Hans-Georg: Sandhed og metode; Academica 2007
2 Maalge, Erik: Casestudier; Akademisk Forlag 2002

73 Kvalitative metoder; Hans Reitzels Forlag 2010 s. 463 -487
’* Maalge, Erik: Casestudier; Akademisk Forlag 2002, s.99
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sagsgangen samt af diskurser og indre forstaelsesrammer. Inden for denne kontekst fglger vidensgrundla-
get forskellige spor og det g@r risikofaktorerne ogsa.

Vi har foretaget en analyse af hvilke dele i konteksten for socialrddgivernes praksis, som har en szerlig be-
tydning for deres arbejde med at etablere et baeredygtigt vidensgrundlag. | denne sammenhang har vi
inddraget resultaterne af diskursanalysen og tillagt den en szerlig vaegt i som en del af konteksten.

Vi har foretaget en analyse af elementerne i vidensgrundlaget og hvordan de spiller sammen. Herfra har vi
indtaget en ny synsvinkel og gennem analyserne af vidensgrundlagets elementer og sammenhang frem-
kaldt fem spor, som Igber pa tveers af vidensgrundlaget.

- Etrisikospor der fglger ” barnet i fare / det farlige barn” — diskursen
- Systemlogikkens vidensspor

- Et socialpaedagogisk spor

- Et diagnostisk spor

- Et livsforlgbsspor

Vi har foretaget en analyse af de socialfaglige risikovurderinger. Fgrst en analyse af hvilke forstaelsesram-
mer og veerdier der kan identificeres som baggrund for vurderingen af risikofaktorer blandt henholdsvis
socialradgivere, foranstaltninger, foraeldre, bgrn og unge.

Dernaest en analyse af udviklingen i risikofaktorer fordelt pa pigesager, drengesager og familiesager. Denne
analyse fglges op med en analyse pa tveers af sagskategorierne. En analyse af udviklingen i risikofaktorerne,
som viste tre kurver. En kurve med en betydelig reduktion. En kurve med en mindre reduktion og/eller en
a2&ndring af risikofaktorer. En kurve med en betydelig reduktion af risikofaktorer.

Med et blik pa tveers af disse analyseresultater kunne der tegnes to spor. Et farlighedsspor, som umiddel-
bart var meget synligt. Et identitetsspor, som ved fgrste blik var mere utydeligt, men som med analyserne
kunne traekkes frem.

Casebeskrivelserne

| casebeskrivelserne har vi valgt at bruge hele datamaterialet. Det skriftlige sagsmateriale, mgdeobservati-
oner, interview med bgrn og unge og de individuelle interview med socialradgiverne. Med basis i dette
datamateriale har vi beskrevet det forlgb som sagen har haft.

Casebeskrivelserne fglger den tidslinje som vi gennem analyserne af sagsakterne har kunnet tegne. En
tidslinje som har kunnet vise hvilke foranstaltninger, der er blevet iveerksat pa hvilket vidensgrundlag og i
forhold til hvilke risikofaktorer. Casebeskrivelserne kan saledes vise om risikofaktorerne reduceres eller
forgges gennem sagsforlgbet. De kan ogsa vise hvad der har betydning for om bgrnene og de unge finder
en balance mellem tilhgret til deres familie og tilhgret til det danske samfund.
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